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Na w s p ó l n y m  p o s i e d z e n iu  B i u r a  
P o l i t y c z n e g o  KC P Z P R  i P r e z y ­
d i u m  R zą d u  w  d n i u  21 c z e r w c a  
lir . r o z p a t r z o n o  p o d s t a w o w e  z a ł o ­
ż e n i a  s p o łe c z n o - g o s p o d a r c z e g o  r o z ­
w o j u  k r a j u  w  l a t a c h  1976—1989, 
p r z y g o t o w a n e  p r z e z  k o m i s j ę  P l a ­
n o w a n ia  p r z y  R ad z ie  M in is t ró w ,  
w  w y n i k u  p r z e p r o w a d z o n e j  d y s ­
k u s j i  z a a k c e p t o w a n o  g e n e r a l n e  
k i e r u n k i  r o z w o j u  na la ta  197fi— 
lfl80 j a k o  p o d s t a w ę  do  d a l s z y c h  
p r a c  n a d  p r o j e k t e m  p l a n u  5-le t-  
n ieg o  w  r e s o r t a c h  i u r z ę d a c h  
w o je w ó d z k ic h .

22 c z e r w c a  br.  P l a c  D e f i l a d  
p rz e d  P a ł a c e m  K u l t u r y  z a m ie n i ł  
s ię  w  j e d e n  b a r w n y  o g r ó d  s z t u c z ­
n y c h  k w i a t ó w  — C e p e l ia d ę .  D z ie ­
s i ą t k i  t y s i ę c y  o s ó b  z k r a j u ,  l ic z ­
n i  gośc ie  z z a g r a n i c y  o r a z  w a r ­
s z a w ia c y  p r z y b y l i  n a  c z w a r t y  z 
ko le i  j a r m a r k  l u d o w y .

J u ż  po  r a z  c z w a r t y  z a k ł a d y  i 
p r z e d s i ę b io r s tw a  z  ca łego  k r a j u  
s t a n ę ł y  w  s z r a n k i  w s p ó ł z a w o d n i c ­
tw a  o n a j w y ż s z ą  j a k o ś ć  i e f e k ­
t y w n o ś ć  p r o d u k c j i ,  o t y t u ł  Z a ­
k ł a d u  „ D o b r e j  R o b o t y ” . N a d  k o n ­
k u r s e m  o b j ą ł  p r o t e k t o r a t  p r e m t e r  
P i o t r  J a r o s z e w i c z .

24 c z e r w c a  b r .  z  l o tn i s k a  na  
O k ę c iu  o d le c ia ła  na  B l i s k i  
W s c h ó d  o s t a t n i a  g r u p a  ż o łn i e r z y  
c z w a r t e j  z m i a n y  J e d n o s t k i  S p e ­
c j a l n e j  W o j s k a  P o l s k i e g o .  O d l a ­
t u j ą c y c h  ż e g n a l i  p r z e d s t a w i c i e l e  
d o w ó d z tw a  W a r s z a w s k ie g o  O k r ę ­
gu  W o js k o w e g o  o r a z  ro d z in y .

W K o m i t e c i e  C e n t r a l n y m  P Z P R  
c z ł o n e k  S e k r e t a r i a t u ,  k i e r o w n i k  
W y d z i a łu  Z a g r a n i c z n e g o  KC P Z P R  
R y s z a r d  F r e l e k  p r z e k a z a ł  24 
c z e r w c a  b r .  n a  r ę c e  a m b a s a d o r a  
Z S R R  w  Polsce^ S t a n i s ł a w a  P i -  
lo to w ic z a ,  o d p o w ie d ź  K C  P Z P R ,  
R a d y  P a ń s t w a  i R a d y  M i n i s t r ó w  
P R L ,  n a  a p e l  K C  K P Z R ,  P r e z y ­
d iu m  R a d y  N a j w y ż s z e j  i R a d y  
M in i s t r ó w  Z S R R ,  w y s t o s o w a n y  
do  p a r l a m e n t ó w ,  r z ą d ó w  i n a r o ­
d ó w  ś w i a t a  w  X X X  ro c z n ic ę  
z w y c i ę s t w a  n a d  h i t l e r o w s k i m  f a ­
s z y z m e m .

N a  z a p r o s z e n ie  K C  K P Z R . 23
c ze r w c a  br. I  S e k r e ta r z  K C  P Z P R  
E d w a r d  G ie re k  z lo ż y l  k r ó tk ą  
p r z y ja c ie ls k ą  w iz y tą  w  M o s k w ie .  
N a  lo tn is k u  W n u k o w o , u d e k o r o ­
w a n y m  f la g a m i P R L  i  Z S R R , p o ­
w ita li  g o  S e k r e ta r z  G e n e r a ln y  K C  
K P Z R  — L e o n id  B r e żn ie w , c z ło ­
n e k  B iu r a  P o l i ty c z n e g o , s e k r e ta r z  
K C  K P Z R  —  A n d r ie j  K ir i le n k o ,  
s e k r e ta r z  K C  K P Z R  — K o n s ta n t in  
K a tu s z e w  o ra z  a m b a sa d o r  P R L  w  
Z S R R , Z e n o n  N o w a k . P r z y w ó d c y  
o b u  k r a jó w  d o k o n a li  w y m ia n y  in ­
fo r m a c j i  o p r z y g o to w a n ia c h  do  
V II z j a z d u  P Z P R  i X XV Z ja z d u  
K P Z R . o p r z e b ie g u  r e a li z a c ji  p la ­
n ó w  r o z w o ju  g o s p o d a r k i i  k u l t u ­
r y  o b u  k r a jó w .

23 c ze r w c a  br. u d a ła  s ię  d o  B u ­
d a p e s z tu  n a  X X I X  S e s ją  R W P G  
d e le g a c ja  P R L  p o d  p r z e w o d n ic ­
tw e m  c z ło n k a  B iu ra  P o l ity c z n e g o  
K C  P Z P R  p r e z e s a  R a d y  M in is ­
t r ó w  P io tra  J a ro s ze w ic za . D e le ­
g a c ji  to w a r z y s z y ła  g r u p a  e k s p e r ­
tó w  i  d o r a d c ó w .

W e  W ło s z e c h  p r z e b y w a ł  z  o f ic ­
ja ln ą  w iz y tą  p r z e w o d n ic z ą c y  R a ­
d y  P a ń s tw a  L R B  i  1 s e k r e ta r z  
B u łg a r s k ie j  P a r ti  K o m u n is ty c z n e j  
— T o d o r  Z iw k o w .  B y ła  to  p ie r w ­
s za  w iz y ta  s z e fa  p a ń s tw a  b u łg a r s ­
k ie g o  w  I ta l ii .

K o m e n ta to r  n a u k o w y  a g e n c j i  
T A S S , N ik o ła j  N o w ik o w  p o in fo r ­
m o w a ł o k o ń c o w y c h  p r z y g o to ­
w a n ia c h  d o  w s p ó ln e g o  lo tu  s ta t ­
k ó w  k o s m ic z n y c h  „ S o ju z ” i 
, ,A p o l lo ,> o ra z  p o d a ł n ie k tó r e  
s z c z e g ó ły  p r o g r a m u  te g o  e k s p e r y ­
m e n tu  r a d z ie c k o - a m e r y  k a ń s k ie g o .

W M o z a m b ik u  o d b y ły  s ię  u r o ­
c z y s to ś c i  w  z w ią z k u  z  p r o k la m o ­
w a n ie m  w  t y m  k r a ju  n ie p o d le g ­
ło śc i. P r z y  d ź w ię k a c h  n o w e g o  
h y m n u  p a ń s tw o w e g o  w c ią g n ię to  
f la g i F r o n tu  W y z w o le n ia  M o z a m ­
b ik u  o b a r w a c h  z ie lo n e j,  c za r n e j,  
ż ó ł te j  i b ia łe j, k tó r e  o d  t e j  c h w i li  
s ta ły  s ię  b a n o a m i n a r o d o w y m i.  
23 c ze r w c a  br., p o  13 la ta c h  w y g ­
n a n ia , p r z y b y ł  d o  s to l ic y  M o z a m ­
b ik u  e n tu z ja s ty c z n ie  w i ta n y  p r z e z  
m ie s z k a ń c ó w  p r z e w o d n ic z ą c y
F R E L lM O  S a m o r a  M a c h e l, d e s y g ­
n o w a n y  p r z e z  K o m ite t  C e n tr a ln y  
f r o n tu  n a  p ie r w s z e g o  p r e z y d e n ta  
r e p u b lik i .
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Nie  w s z ę d z ie  zb o że  m o ż n a  z e b r a ć  
k o m b a j n a m i .  W  w ie lu  w y p a d ­
k a c h  t r z e b a  p o s ł u ż y ć  s ię  t r a d y ­
c y j n ą  m e t o d ą  p o c z c i w y c h  k o n i ­
k ó w ,  w s z a k  „ k a ż d y  k ło s  na  w a ­

gę  z ło t a ”

K a p i to l  w  W i l l i a m s b u r g u ,  s to l i c y  
k o l o n i a l n e j  V irg in i i .  T u  w io s n ą  
1776 r. r o d z i ł a  s ię  h i s to r i a  S t a n ó w  
Z j e d n o c z o n y c h ,  t u  p o w s t a ł y  z a r y ­
s y  D e k l a r a c j i  N ie p o d le g ło śc i .  
W s p ó łc z e s n y  t u r y s t a  z w ie d z a  s t a ­
r a n n i e  o d t w o r z o n ą  lu b  z a c h o w a ­

n ą  s c e n e r i ę  o w y c h  d n i
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Młodzież
polonijna
coraz
częstszym
gościem
w Kraju

I c h  m a r z e n i a ,  m y ś l i  i  k r o k i  k i e r u j ą  s ię  ku  P o ls c e .  P r z y j e ż d ż a j ą  
do s ta r e g o  K r a j u  ( jak  n a z y w a j ą  P o ls k ę )  z c a ł eg o  ś w i a t a  — z A m e ­
r y k i ,  A ng l i i ,  F r a n c j i ,  Belg i i ,  H o la n d i i ,  N ie m ie c  i k r a j ó w  s k a n d y ­
n a w s k ic h ,  z C z e c h o s ło w a c j i  i W ę g ie r .  M łodz ież  p r z y j e ż d ż a ,  a b y  
p o z n ać  z ie m ię  s w y c h  o j c ó w  i  m a t e k ,  z n a n ą  w ie lu  z n ic h  j e d y n i e  
z o p o w ia d a n i a .  P r z y j e ż d ż a j ą ,  a b y  ś w i a d c z y ć  c n i e z r y w a j ą c e j  się 
ł ą c z n o ś c i  ich z p o l s k ą  k u l t u r ą ,  t ą  d a w n ą  i tą  o b e cn ą .

P r z y k ł a d e m  w z r o s t u  z a i n t e r e s o w a n i a  P o l s k ą  m o ż e  b y ć  m ło d z ie ż  
z P o l s k i e g o  N a r o d o w e g o  K ośc io ła  K a to l i c k i e g o  w  S t a n a c h  Z j e d n o ­
c z o n y c h  i K a n a d z ie .  P o w s ta ł  l a m  l u d o w y  z e s p ó ł  „ R z e s z o w ia c y ”  — 
z a ł o ż o n y  i k i e r o w a n y  p r z e z  ks .  B r o n i s ł a w a  W o jd y łę ,  r o d e m  z o k o l ic  
J as ła .  „ P r a g n ę ^ — m ó w i ł  k s .  B. W o jd y ła  — a b y  r e p e r t u a r  m e g o  
zesp o łu  o d ś w ież y ł  p a m i ę ć  o ż yc iu  l u d u  na  R ze s z o w s z cz y ź n ie  p o ­
p rz e z  i n s c e n iz a c j ę  a u t e n t y c z n y c h  o b r z ę d ó w  i z w y c z a j ó w .  T e k s t y  
t y c h  w id o w is k  u k ł a d a m  s a m  w  o p a r c i u  o  w ł a s n ą  p a m i ę ć .  Z esp ó ł  
s k u p ia  ty c h .  k t ó r y c h  r o d z i n y  w y e m i g r o w a ł y  z a r o b k o w o  do  A m e ­
r y k i .  (...) P r a g n ę ,  a b y  m ó j  zespól n ie  t y lk o  b a w i ł ,  a le  i w y c h o w y ­
wał,  m o w i l  n h i s to r i i  i ż y c i u  ludz i ,  b u d z i ł  d u c h a  p a t r i o t y z m u  i d u ­
m y  z p o l s k ie g o  p o c h o d z e n ia . ”  j a k  w*ielką s i łę  a t r a k c y j n ą  d la  o b ­
c y ch  s t a n o w ią  z e s p o ły  p o lo n i jn e ,  ś w i a d c z y ć  m o ż e  m. in .  to ,  że 
w ie lu ,  j a k  np .  k i e r o w n i k  z e s p o łu  t a n e c z n e g o  ,,Ś l ą s k ”  w  L y o n i e ,  
R oger  G riva l ,  u c zę s zcz a  n a  o rg a n i z o w a n e  w  P o ls ce  k u r s y  d la  i n ­
s t r u k t o r ó w  i c h o r e o g r a f ó w  z e s p o łó w  p o l o n i j n y c h  w  L u b l in i e ,  w  
P ło c k u  i w  i n n y c h  m i a s t a c h .  Dla  n i e z n a j ą c y c h  o j c z y s t e g o  j ę z y k a  
i d la  o b c y c h  w ie lk ą  p o m o c  w  p r z e ł a m a n i u  b a r i e r y  j ę z y k o w e j  s t a ­
n o w ią  w y d a w n i c t w a  I n t e r p r e s s u ,  a T o w a r z y s t w o  „ P o l o n i a ”  p o m a ­
ga w7 n a b y w a n i u  k s ią ż e k  i  i n n y c h  m a te r i a łó w ’ o r a z  s t r o j ó w  l u d o ­
w y c h .

W ie lu  p r z y j e ż d ż a  do P o l s k i  na s tu d ia .  Ś w i a d c z ą  o t y m  l iczby .  
J e ś l i  do n i e d a w n a  p r z y j m o w a n o  n a  w y ż s z e  u c z e ln ie  w  K r a j u  60—70 
osób ro c z n ie ,  to  w  r o k u  a k a d e m i c k i m  1974/75 p r z y j ę t o  250. P r z e w i ­
d u j e  się, ż e  za d w a  la ta  l iczba  s t u d e n t ó w  p o l o n i j n y c h  w  P o ls c e  
o s iąg n ie  1500 osób .  P r z y c i ą g n i e  ich  do  S t a r e g o  K r a j u  p o t r z e b a  o d ­
n a le z ie n ia  s w o j e j  g e n ea lo g i i ,  p o z n a n i a  h i s t o r i i  k r a j ó w  p r z o d k ó w ,  
w y s o k i  po z io m  s tu d ió w ,  m o ż l iw o ś ć  z d o b y c i a  w y ż s z e g o  w y k s z t a ł c e ­
n ia  w  z n a n y c h  i s z a n o w a n y c h  u n i w e r s y t e t a c h  e u r o p e j s k i e j  k la s y .  
A p o n a d to  a t m o s f e r a  s e r d e c z n o ś c i  i k o l e ż e ń s t w a  w  ś r o d o w is k u  
a k a d e m i c k i m ,  z j a k ą  s p o t y k a j ą  s ię  n a  co dz ień.

J a k i e  ś w i a d c z e n i a  u z y s k u j ą  w  P o ls c e  s t u d e n c i  p o lo n i jn i?  P r z e d e  
w s z y s t k i m  s ty p e n d i a ,  k t ó r e  a k t u a l n i e  w y n o s z ą  1000 zł. O t r z y m u j ą  
te z  z as i łe k  p i e n i ę ż n y  n a  z a k u p  p o d r ę c z n i k ó w  i i n n y c h  p o m o c v  
n a u k o w y c h ,  u lg o w ą  k a r t ę  s to łó w k o w a ,  b e z p ł a tn e  m ie j s c e  w  d o m u  
s tu d e n c k i m ,  b e z p ł a t n ą  p o m o c  l e k a r s k ą  w  k l i n ik a c h  u c 2e ln i a n v c h .  
M ają  te ż  p e w n ą  k w o tę  n a  r o z r y w k i  k u l t u r a l n e  — b i le ty  do  t e a ­
t ru ,  n a  k o n c e r ty .  P o n a d  t r z y  c z w a r t e  s t u d e n t ó w  j e s t  u na s  n a  
w a r u n k a c h  s ty p e n d i a l n y c h ,  r e s z t a  n a  w ł a s n y  kosz t .  W  P o lsce  p o ­
w s ta ł  P o l o n i j n y  O ś r o d e k  N a u k o w o - D y d a k t y c z n y ,  p r z y  U n i w e r s y ­
tec ie  J a g i e l l o ń s k im  w  K r a k o w ie ,  k t ó r y  m .  in. z a j m u j e  s ię  b a d a ­
n ia m i  n a d  p rz y g o to w a n ie m  m ło d z ie ży  p o lo n i jn e j  do s tu d ió w .  C h o ­
dz i  o lepsze  p o z n a n i e  j ę z y k a  p o ls k ie g o  p rz e z  p r z y j e ż d ż a j ą c y c h ,  
w y r ó w n a n i e  p o z io m u  m i ę d z y  s zk o ła m i  ś r e d n im i  z a g r a n i c z n y m i  
i k r a j o w y m i .  S p e c ja ln e  z e s p o ły  s k ł a d a j ą c e  s ię  z p e d a g o g ó w  i s o ­
c jo lo g ó w  p r o w a d z a  z k a n d y d a t a m i  r o z m o w y  i w  o p a r c i u  o n ie  
p r o p o n u j ą  o d p o w ie d n ią  u c z e ln ię  i wj^dz iał.  N a t o m i a s t  w  r a z ie  p o ­
t r z e b y  l epsze go  p o z n a n i a  j ę z y k a  p o ls k ie g o  k i e r u j e  s ię  m ło d e g o  
c z ło w iek a  na  tzw. , ,K u r s  z e r o w y ” — tzn .  r o c z n y  k u r s  j ę z y k a  p o l ­
sk iego .  O d b y w a  s ię  on n a  U n iw e r s y t e c i e  J a g i e l l o ń s k im  w  K r a k o w ie .

w  celu  zg ło sz e n ia  s ię  n a  w y ż s z e  s t u d i a  w  P o ls c e  n a l e ż y  p r z e k a ­
zać  do p o l s k i e j  p l a c ó w k i  k o n s u l a r n e j  n a s t ę n u j a c e  d o k u m e n t y :  
k w e s t i o n a r i u s z  o s o b o w y ,  k o p i ę  ś w i a d e c t w a  u k o ń c z e n ia  s z k o ły  ś r e d ­
n ie j ,  ś w ia d e c tw o  le k a r s k i e  o s ta n i e  zd ro w ia ,  o p in ię  s z k o ły ,  u c ze ln i  
e w e n t u a l n i e  o r g a n iz a c j i  p o l o n i j n e j .  P o l s k i e  k o n s u l a t y  d y s p o n u j ą  
s p e c j a l n y m  i n f o r m a t o r e m  pt .  „ S t u d i u j e m y  w  P o ls c e  — k r a j u  o j -  
cówr n a s z y c h ” .

M a m y  n a d z i e j ę ,  że  p o w y ż s z e  i n f o r m a c j e  p o m o g ą  n i e j e d n e m u  n a ­
szem u  m ł o d e m u  C z y t e ln ik o w i  w  p o d ję c iu  w a ż n e j  d e c y z j i  j a k ą  j e s t  
o b r a n i e  k i e r u n k u  s t u d i ó w  — w  d o d a t k u  w  S t a r y m  K r a ju .

W y d a w c a  S p o łe c z n e  T o w a r z y s t w o  P o ls k ic h  K a to l ik ó w .  Z a k ła d  W y d a w n i ­
czy  „ O d r o d z e n ie ” . R e d a g u j e  K o le g iu m .  A d r e s  R e d a k c j i  i A d m i n i s t r a c j i :  
ul. W ilcza  31, CO-544 W a r s z a w a .  T e l e f o n y  R e d a k c j i :  29-32-75, 28-64-91 d o  92, 
w ew n .  3 i 19. W a r u n k i  p r e n u m e r a t y :  P r e n u m e r a t ę  na  k r a j  p r z y j m u j ą  
u r z ę d y  p o c z to w e ,  l i s to n o s ze  o ra z  o d d z ia ły  i d e l e g a t u r y  „ R u c h ” . M o żn a  
ró w n ie ż  d o k o n y w a ć  w p ł a t  na  k o n to  PK O  n r  1-6-100020 — C e n t r a l a  K o l p o r ­
ta żu  P r a s y  i W y d a w n i c t w  R SW  „ P R K ” , ul . T o w a r o w a  28, 00-839 W a r s z a w a ,  
P r e n u m e r a t ę  p r z y j m u j e  się  do  10 d n ia  k a ż d e g o  m ie s i ą c a  p o p r z e d z a j ą c e g o  
o k re s  p r e n u m e r a t y .  C ena  p r e n u m e r a t y ;  k w a r t a l n i e  — 26 zł,  p ó ł r o c z n ie  —

52 zł, ro c z n ie  — 104 zł. Z le c e n ia  n a  w y s y ł k ę  „ R o d z i n y ”  z a  g r a n i c ę  p r z y j ­
m u j e  o ra z  w s z e lk ic h  i n f o r m a c j i  n a  ten  t e m a t  u d z ie la  B i u r o  K o lp o r t a ż u  
W y d a w n ic tw  Z a g r a n i c z n y c h  RSW  „ P K R ” ul. W ro n ia  23, 00-840 W a r s z a w a .  
N a d e s ł a n y c h  r ę k o p i s ó w ,  fo to g r a f i i  i i l u s t r a c j i  r e d a k c j a  n ie  z w r a c a  o ra z  
z a s t r z e g a  sob ie  p r a w o  d o k o n y w a n i a  f o r m a l n y c h  i s ty l i s ty c z n y c h  z m ia n  
w t re ś c i  a r t y k u łó w .  D r u k :  P Z G r a f .  R S W  , ,P r a s a - K s i ą ż k a - R u c h ” , W a r s z a w a ,  
ul. S m o l n a  10, n r  z am .  973. R-101.
N R  IN D E K S U  37518J37477

N a  o k ła d c e : S ta r ó w k a  g d a ń s k a ,  ( fo to :  K a z im ie r z  B a ła k ie r )

2
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NEHEMIASZ
D o k u m e n t y  o d n o s zą c e  s ię  do o d b u d o w y  J e r o z o l i m y  po  n ie w o l i  b a b i lo ń s k ie j  

w s p o m i n a j ą  o d w ó c h  w y b i t n y c h  o s o b is to ś c ia c h ,  k t ó r e  z a d e c y d o w a ł y  o p o d ­
n ie s i e n iu  p o z io m u  m a t e r i a l n e g o  i m o r a l n e g o  n a r o d u  w y b r a n e g o .  B y l i  to  
E z d ra s z  i N e h e m i a s z .

N e h e m i a s z  u r o d z o n y  n a  o b c zy ź n ie  z r o b i ł  k a r i e r ą  na  d w o r z e  k r ó l e w s k i m  w  
Suzie ,  o t r z y m u j ą c  s t a n o w i s k o  p o d c z a s ze g o  k r ó l a  A r t e k s e r s e s a  I .  K s ięg a  N e ­
h e m ia sz a  w s p o m i n a ,  że  b e z p o ś r e d n i  w p ł y w  n a  d e c y z ję  p o w r o t u  do  k r a j u  
o jc z y s te g o  w y w a r ł a  na  N e h e m i a s z u  w i a d o m o ś ć  o s m u t n y c h  w a r u n k a c h  w  j a ­
k i c h  z n a laz ła  się J e r o z o l i m a  i c a ł a  s p o łe c z n o ść  i z r a e l s k a .

J a k o  z a u f a n y  k r ó l a ,  N e h e m i a s z  zna ł  d r o g ę  do s e r c a  s w eg n  p a n a  i d l a t e g o  
bez w ię k s z y c h  t r u d n o ś c i  u z y s k a ł  z ez w o le n ie  na  p o d ję c ie  o d b u d o w y  m i a s t a  
J e r u z a l e m .  A r t e k s e r s e s  I m i a n o w a ł  go n a m i e s t n i k i e m  J u d e i ,  d a t  e s k o r t ę ,  k t ó r a  
m i a ł a  b r o n i ć  k a r a w a n ę  w  czas ie  p o d ró ż y ,  a p o n a d t o  n a k a z a ł  s w o i m  z a r z ą d ­
c o m  d o s t a r c z y ć  o d p o w i e d n i e  m a t e r i a ł y  n a  b u d o w ę .

ODBUDOWA MURÓW JEROZOLIMY
Z n a la z ł s z y  s ię  w  J e r o z o l i m ie  N e h e m i a s z  z a c h o w a ł  w  t a j e m n i c y  i s to t n e  cele  

s w e j  m is j i .  J a k o  d o s k o n a ł y  d y p l o m a t a  z d a w a ł  sob ie  s p r a w ę ,  że  p r z e d w c z e s n e  
u j a w n i e n i e  p l a n ó w  o d b u d o w y  m ia s t a  m o g ło  w?y w o ła ć  i n t r y g i  ze s t r o n y  s z e j ­
k ó w  p le m io n  s ą s i a d u j ą c y c h  z J u d e ą .

„ W t e d y  w y b r a ł e m  się n o c ą :  ja  i n ie w ie lu  m ę ż ó w  ze m n ą  — a n i k o m u  nie  
w y j a w i ł e m  do j a k i e g o  dz ie ła  na  k o rz y ś ć  J e r o z o l i m y  B óg  m ó j  m n i e  p o b u ­
dz ił;  i m i a ł e m  ze so b ą  ty lk o  to  z w ie rzę ,  n a  k t ó r y m  j e c h a ł e m .  W y r u s z y ł e m  
n o c ą  i b a d a ł e m  m u r y  J e r o z o l i m y ,  k t ó r e  m i a ły  w y ł o m y ,  a  b r a m y  j e j  s t r a ­
w io n e  b y ł y  o g n ie m .  Lecz  z w i e r z c h n i c y  n ie  w ie dz ie l i  d o k ą d  p o s z e d łe m  i co 
z a m i e r z a ł e m  z ro b ić ” . (N eh .  2, 11-1G.)

Inspekcja techniczna dokonana nocą pozwoliła na dokładne opraco­
w anie planów  odbudowy murów. Nehem iasz działał z jak  najw ięk­
szą energią, w ykorzystując zapał jaM w śród w spółrodaków wywołała 
wieść o odbudowie murów, zaś przeciw ników  chciał postawić przed 
faktem  dokonanym , uniem ożliw iając im podjęcie działań  wojennych. 
Na zwołanym  zgrom adzeniu starszych Nehem iasz przem ówił tymi 
słow am i:

„W id z ic ie  n ę d z ę  w  j a k i e j  s ię  z n a j d u j e m y :  J e r o z o l i m a  j e s t  s p u s to s z o n a ,  a 
b r a m y  j e j  s ą  s p a lo n e  o g n ie m .  N uże!  O d h u d u j m y  m u r  J e r o z o l i m y ,  a b y ś m y  nie  
b y l i  n a d a l  p o ś m i e w i s k i e m ”  (N e h .  2, 17).

K ażdy odcinek m uru  powierzony był jednej grupie budowniczych. 
Odcinków tych było czterdzieści dwa. Roboty przeprowadzono w cią­
gu zaledwie pięćdziesięciu dwóch dni.

W iadomość o odbudow yw aniu m urów  m iasta doszła do uszu czuj­
nych przeciwników. Szejkowie okolicznych plem ion ograniczyli się 
początkowo do szyderstw , kiedy jednak  wznoszono bramy, wieże 
i w yrasta ły  całe now e odcinki m urów  uzbroili oddziały, by znienacka 
wpaść na teren  robót i dokonać rzezi w śród budowniczych. Zamach 
ten nie udał sie, gdyż Żydzi m ieszkający na terenach, z których po­
woływano żołm erzy wyczuli niebezpieczeństwo i powiadom ili o nim 
Nehemiasza. Robotnicy porzuciwszy m łoty i k ie ln ie  chwycili za oręż 
i obstaw ili zagrożone m iejsca. N apastnicy nie zaatakow ali.

„ O d t ą d  t y l k o  p o ło w a  m o i c h  lu d z i  z a j ę t a  b y ł a  p r a c ą ,  a d r u g a  p o ł o w a  m ia ła  
w łó czn ie ,  t a r c z e ,  l u k i  i p a n c e r z e .  D ź w i g a j ą c y  c ię ż a r  r ó w n i e ż  b y l i  u z b r o j e n i :  
j e d n ą  r ę k ą  w y k o n y w a ł o  s ię  p r a c ę ,  a d r u g ą  t r z y m a ł o  oszczep .  I co do  m u ­
r a r z y ,  to  k a ż d y  z m u r a r z y  m a j ą c  s w ó j  m ie c z  p r z y p a s a n y  u b o k u ,  b u d o w a ł ” . 
(N eh .  4,10-12).

Przeciw nicy uciekali się jeszcze do innych intryg, chcąc zwabić 
Nehem iasza poza m iasto na ..przyjacielskie” rozmowy, ale ten za każ­
dym razem  odm awiał.

Po ukończeniu odbudowy m urów  zorganizowano uroczystość po­
św ięcenia z procesją.

„ I  n a  p o ś w i ę c e n ie  m u r ó w  J e r o z o l i m y  o d s z u k a n o  L e w i t ó w  b y  ze  w s z y s tk i c h  
ich  s ied z ib  s p r o w a d z i ć  s ię  do J e r o z o l i m y  n a  r a d o s n y  o b c h ó d  p o ś w i ę c e n ia  p rz y  
h y m n a c h  i g rze  na  c y m b a ł a c h ,  h a r f a c h  i  c y t r a c h :  „ I  w p r o w a d z i ł e m  z w i e r z c h ­
n i k ó w  J u d y  p rz e d  m u r  i u s t a w i ł e m  d w a  w ie lk i e  c h ó r y  d z i ę k c z y n n e .  J e d e n  
szedł  w z d łu ż  m u r u  w  p r a w o ,  a d r u g i  w  lewo. , .  W o w y m  d n i u  z łożono  z n a c z ­
ne o f i a r y  i on i  c ie sz y l i  się, g d y ż  B óg  d a ł  i m  w ie lk ą  r a d o ś ć ;  r ó w n ie ż  ż o n y  
i dz ieci  c ie sz y ły  s ię ;  a ra d o ś ć  J e r o z o l i m y  s ły s z a n o  z d a l e k a ”  (Neh.  12, 27 n ) .

Dzieło odbudowy m urów  Jerozolim y m iało niew ątpliw ie ogromne 
znaczenie dla bezpieczeństwa społeczności Judejskiej.

Zaludnienie miasta
Dalsza działalność Nehem iasza koncentru je się nad zagadnieniem 

zaludnienia miasta.
„ M ias to  b y ło  ze w s z e c h  s t r o n  s z e r o k ie  i w ie lk ie ,  a l e  lu d n o ś c i  w  j e g o  o b r ę ­

bie  by ło  m a ło  i d o m y  n ie  b y ł y  z b u d o w a n e ” . N e h e m i a s z  p o s t a r a ł  s ię  o z a ­
lu d n ie n i e  m ia s t a .  P r ó c z  ty c h ,  k t ó r z y  d o b r o w o l n i e  o s ied l i l i  s ię  w  m ie ś c ie ,  zo- 
h o w ią z a n o  do p r z e s i e d l e n i a  t y c h  n a  k t ó r y c h  p a d ł  los c i ą g n i o n y  p rz e z  w s z y s t ­
k i c h  o b y w a te l i .  D z ię k i  n a p ł y w o w i  lu d n o ś c i  i lo ść  m i e s z k a ń c ó w  „ m i a s t a  Ś w i ę ­
t e g o ” z n a c z n ie  w z ro s ł a .  Z a m i e s z k a l i  w  n im  k a p ł a n i .  L e w ic i ,  k u p c y ,  r o b o t n i c y
— w s z y s tk i e  g r u p y  z a w o d o w e  p o t r z e b n e  do n o r m a l n e g o  f u n k c j o n o w a n i a  s t o ­
licy.)

Troska o przywrócenie sprawiedliwości
Z je szcze  w iększą w ytrw ałością walczył Nehem iasz o poprawę w a­

runków  życia biednych w arstw  społecznych. „I podniósł się wielki 
lam ent ludu i żon ich n a  braci żydowskich. Jedni m ów ili: Synów n a ­
szych i córki oddajem y w zastaw  celem nabycia zboża, by jeść i żyć. 
A inni m ówili: „Pola nasze i w innice nasze i domy nasze oddajemy 
w  zastaw, celem nabycia zboża podczas głodu! Jeszcze inni mówili:

„ N a  p o d a t e k  k r ó l e w s k i  p o ż y c z y l i ś m y  p i e n i ą d z e ,  o b c i ą ż a j ą c  n a sz e  po la  
i w in n ic e . . .  I  r o z g n i e w a ł e m  s ię  b a r d z o ,  g d y n j  u s ły s z a ł  i c h  l a m e n t  i te  s ło w a .  
W te d y  — p o  n a m y ś l e  — w y s t ą p i ł e m  p r z e c i w  s z la c h c ie  i z w i e r z c h n i k o m  m ó ­
w ią c  do n i c h :  — W y  n a k ł a d a c i e  c i ę ż a r  j e d e n  n a  d r u g ie g o .  I  w y z n a c z y ł e m  
p r z e c i w  n im  w ie lk i e  z g r o m a d z e n i e  i p o w i e d z i a ł e m  im :  — M y  w e d l e  m o ż ­
ności  w y k u p i l i ś m y  b r a c i  s w o ich ,  Ż y d ó w  z a p r z e d a n y c h  p o g a n o m ;  n a t o m i a s t  
w y  s p r z e d a j e c i e  b r a c i  s w o i c h  i on i  z o s t a j ą  s p r z e d a n i  n a m ” .

O ni  z a m i lk l i  i n ie  zn a l eź l i  o d p o w ie d z i .  I d a l e j  p o w ie d z i a ł e m  im :  Nie j e s t  
d o b r e  to co czy n ic ie .  C zy  n ie  p o w i n n i ś c i e  ż y ć  w  b o ja ż n i  B o g a  naszego* d la  
u n ik n ię c i a  o be lg i  p o g a n ,  w r o g ó w  n a s z y c h ?  I j a ,  b r a c i a  m o i  i s ł u d z y  m o i  
p o ż y c z y l i ś m y  im  p i e n i ę d z y  i zboża .  D a r u j m y ż  t e n  d łu g i  Z w r ó ć c i e ż  i m  n a ­
t y c h m i a s t  ich  po la ,  w in n i c e ,  o g r o d y  o l iw n e  i -d om y o r a z  d a r u j c i e  u d z i e lo n ą

N e h e m i a s z  z p r z y j a c i ó ł m i  po d  m u r a m i  J e r o z o l i m y

im  p o ż y c z k ę  p i e n i ę d z y ,  z b o ża ,  w i n a  i o l iw y .  A oni  o d p o w ie d z i e l i :  Z w r ó c i ­
m y  i od n i c h  n ic  ż ą d a ć  n ie  b ę d z i e m y .  T a k  u c z y n i m y  j a k  t y  każe sz . . .  I  lu d  
d o p e łn i ł  te j o b i e t n i c y ”  (N eh .  5, 1-13).

Powtórny powrót do Jerozolimy i naprawa życia religijnego
W roku 433 przed Chrystusem  Nehemiasz powrócił na dw ór kró­

lewski do Suzy. Mimo dw unastu la t nieobecności król nadal darzył 
go zaufaniem  i życzliwością. Przebyw ając znów z dala od ojczyzny 
w ielki patrio ta  sercem  i m yślam i był w  Jerozolimie. Z w ielką tros­
k ą  śledził to co działo się w  kraju . W pew nym  momencie w iadom oś­
ci s ta ły  się niepokojące. Obawa, że dzieło dokonane za cenę ogrom ­
nego poświęcenia może być zniweczone skłoniła wielkiego reform a­
to ra  do pow rotu w  strony  ojczyste.

W zniesione m ury obronne sta ły  nietknięte, nastąpiło  jednak  roz­
przężenie m oralne i religijne ludności Jerozolimy. Najwyższy kapłan 
odstąpił bankierom  duże pomieszczenie służące za skład przedmiotów 
liturgicznych św iątyni. Świątynię opuściło w ielu lew itów  i urzędni­
ków. Nie przestrzegano dnia świętego. W szabat pracowano na roli 
i kupczono, dopuszczając się profanacji dnia świętego.

W szystkie te nadużycia Nehem iasz zlikw idow ał z całą stanowczoś­
cią. Dalsze losy odnowiciela narodu wybranego nie są znane. O sta t­
nie jego słow a: „Pom nij na m nie Boże mój za to dobro” streszczają 
niejako całe życie w ypełnione p racą i trudem .

Księga Nehemiasza zawsze aktualna
Odbudowa całej gospodarki narodow ej Polski w okresie po II w oj­

nie św iatowej w  założeniach i sposobie realizacji przypom ina to co 
czytam y w  Księdze Nehemiasza. W iele p raw dy jest w  powiedzeniu, 
że h istoria ciągle się powtarza.

J a k  I z r a e l i c i  z k i e l n i ą  w  j e d n e j  r ę c e ,  a z b r o n i ą  w  d r u g i e j ,  o d b u d o w y w a l i  
s w o je  m ia s to  — t a k  P o l a c y  b u d u j ą c  n o w ą  o j c z y z n ę  t r z y m a ć  m u s i e l i  p łu g  i k a ­
r a b i n .  D la  d o b r a  k r a j u  d o k o n a n o  m i g r a c j i  lu d n o ś c i  n a  Z i e m i e  O d z y s k a n e .  
Głćnvny zaś  n a c i s k  p o ło ż o n o  na  w p r o w a d z e n i e  s p r a w i e d l i w o ś c i  s p o łe c z n e j .

Dla  n a s  ludz i  w i e r z ą c y c h  p r z y k ł a d e m  m o ż e  b y ć  w a g a  j a k ą  N e h e m i a s z  p r z y ­
w i ą z y w a ł  do o d n o w y  ż y c ia  r e l ig i jn e g o .  Ś w ię c e n ie  d n ia  ś w ię te g o  p rz e z  p o w ­
s t r z y m a n i e  s ię  od n i e k o n i e c z n y c h  p r a c  i u c z e s tn i c z e n ie  w  n i e d z i e ln e j  i ś w i ą ­
te c z n e j  M szy  św. to n a  p e w n o  w a ż n y  e l e m e n t  ż y c i a  r e l ig jn e g o .  S y s t e m a t y c z ­
ne z w a ln i a n i e  się od m i łe g o  o b o w ią z k u  u c z e s tn i c z e n ia  w n ie d z i e ln e j  M szy  św. 
j e s t  d r o g a  p r o w a d z ą c ą  do n i e w i a r y .

P a r a f i a n i e  z B o le s ł a w ia  n ie  c z y t a l i  p r a w d o p o d o b n i e  K sięg i  N e h e m i a s z a ,  a  
p rz e c i e ż  w  d n i u  19.l i . 1975 r . ,  k i e d y  w  c ią g u  j e d n e g o  d n i a  p o s t a w i l i  o g r o d z e ­
n ie  p l a c u  po d  b u d o w ę  z a s tę p c z e g o  k o ś c io ł a ,  t a k  b a r d z o  p o d o b n i  b y l i  do  
t y c h  z c z a s ó w  N e h e m i a s z a ,  k t ó r z y  s t a w ia l i  m u r y  J e r o z o l i m y .  E n t u z j a ś c i  p o ­
k o n a l i  z m a r z n i ę t ą  z i e m ię  i p r z e c i w n i k ó w ,  k t ó r z y  z a  w s z e l k ą  c e n ę  n ie  c h cą  
d o p u ś c i ć  do b u d o w y  n o w e g o  kośc io ła .  S t a n ę ło  o g r o d z e n ie ,  w y r ó w n a n o  t e r e n ,  
p o s t a w io n o  b a r a k  g o s p o d a r c z y ,  a  n i e d łu g o  p r z y s t ą p i  się  j u ż  do  w z n o s z e ­
n i a  m u r ó w  ś w i ą ty n i .

N e h e m i a s z  to n ie  t y l k o  p o s ta ć  h i s to r y c z n a ,  a le  vszór d o  n a ś l a d o w a n i a .
Ks. KAZIMIERZ FONFARA
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P o w i t a n i e  d o s to jn e g o  gościa  
Ks.  B i s k u p a  T a d e u s z a  R. M a je w s k ie g o

nasi ojcowie, bracia, matki 
i siostry wracały do domów; 
do zniszczonych, zburzonych 
miast, spalonych wsi, zbom­
bardowanych fabryk, zbesz- 
czeszczonych kościołów.
Wracali do ziemi ojczystej, 
do ziemi ogołoconej ze 
wszystkiego. Wracali do zie­
mi zroszonej krwią bohate­
rów, do ziemi bogatej, aż 
nadto przebogatej w mogiły 
i krzyże.

A dziś? Dziś żyjemy pod 
znakiem wielkiego rozwoju 
przemysłu, nauki, techniki i 
kultury. Jedyne ślady tam-

lata i największy skarb każ­
dego człowieka — własne ży­
cie. Zapłacili najwyższą ce­
nę. A więc wolność okupio­
na krwią i życiem...

Ale ich krew, ich odwaga 
i poświęcenie nie poszły na 
marne. Dziś z dumą patrzy­
my na nasz rozwijający się. 
tętniący życiem kraj. Dziś 
trudno uwierzyć jest w to, 
że wszystko trzeba było za­
czynać od nowa, od podstaw. 
Ile to kosztowało nakładu 
pracy, wysiłku i wyrzeczeń? 
Ile włożono w to środków i 
materialnych? Ile godzin

Ks. d z i e k a n  M a r i a n  L e w a n d o w s k i  w  c ie p ły c h  s ło w a c h  p o w i t a ł  u c z e s t n i k ó w
n a b o ż e ń s t w a

tych dni, to zdjęcia archi­
walne, to pomniki, które gło­
szą całemu światu, że nasza 
ziemia, której na imię Pol­
ska, to ziemia święta i nikt 
nie może jej bezkarnie dep­
tać. Jedyne ślady tamtych 
dni, to cmentarze, a na nich 
szeregi mogił, niczym wojsko 
przygotowane do wspaniałej 
defilady. Tam, w tych mogi­
łach śpią snem wiecznym 
najlepsi synowie, najwspa­
nialsze córy. Oddali Ojczyź­
nie to, co mieli najcenniej­
szego: zdrowie, siły, młode

przepracowano w ogólnospo­
łecznym czynie przy usuwa­
niu powojennych zniszczeń? 
Ile przeprowadzono najroz­
maitszych akcji, których ce­
lem była likwidacja ugorów 
i pogorzelisk? A kto zmierzy 
optymizm, zapał, pracowitość 
i ofiarność tych ludzi?

Dziś patrzymy i podziwia­
my potężne, nowoczesne 
kompleksy fabryk, wspania­
łe, przestrzenne szkoły, co­
raz lepiej wyposażane szpi­
tale, coraz wygodniejsze ar­
terie drogowe i mosty, no-

K o i<i6 ł parafialny *  O d it ik u

Trzydzieści lat. Tak. Wte­
dy był taki dzień. Radosny 
dla milionów ludzi na całym 
świecie. Był taki dzień, w 
którym po kilku latach stra­
sznych zmagań wojennych 
ucichł naraz huk armat, jaz­
got karabinów maszynowych, 
świst padających bomb, prze­
raźliwy warkot nurkujących

samolotów. I naraz zapano­
wała cisza. Cisza pokoju. 
Milczenie..., łzy radości tych, 
co przeżyli.

Dziś wspominamy tamte 
dni. Dziś patrzymy na mi­
nionych trzydzieści lat z 
dumą, a zarazem wdzięcz­
nością.

Dlaczego z dumą? Wtedy
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W i m i e n i u  W o je w ó d z k ie g o  O d d z ia łu  P .R .E .  w  G d a ń s k u  p r z e m a w i a  

Ks.  i n f u ł a t  R.. S z w a r c k o p f

we bloki mieszkalne, ba — 
całe osiedla. A cały wachlarz 
osiągnięć w dziedzinie kul­
tury, nauki i techniki, czyż 
nie jest powodem naszej du­
my? Można by w tym  miej­
scu kreślić długo obraz do­
robku minionego trzydziesto­
lecia i dlatego jesteśmy du­
mni z tego co osiągnęliśmy, 
co jest nasze, wspólne, co 
stanowi jeden wspólny dom, 
któremu na imię POLSKA.

Jesteśmy też wdzięczni. 
Przede wszystkim Najwyż­
szemu Bogu i Panu nasze­
mu. Wdzięczni za to, że mo­
żemy spokojnie modlić się i 
wypełniać wszystkie prakty­
ki religijne. Wdzięczni za to, 
że coraz więcej i coraz czę­
ściej na naszych twarzach 
jawi się radość i uśmiech. 
Wdzięczni za to, że nasze 
piękne, wspaniałe dzieci i 
dorodna młodzież, mogą w 
spokoju przygotowywać się 
i dojrzewać do podjęcia w 
przyszłości tak samo wytę­
żonego wysiłku zmierzające­
go do stworzenia jeszcze lep­
szych warunków bytowych. 
Wdzięczni za to, że możemy 
cieszyć się wolnością dzieci 
Bożych.

Dlatego też w naszych 
świątyniach ślemy korne mo­
dły, by Pan Niebios, który 
dotąd nam pomagał i błogo­
sławił, który „zrządzeniem

Swej Boskiej Opatrzności 
zsyłał na nasz naród zwy­
cięstwa i dopuszczał nań 
klęski krwawe, dźwigał ku 
wyżynom niebios i uniżał w 
otchłanie zwątpienia i trw o­
gi” (prefacja) teraz, dziś i 
jutro, pozwolił nam żyć w 
pokoju, sprawiedliwości i 
miłości.

Takie modły zanosiliśmy 
też w dniu 8 czerwca br. w 
świątyni polskokatolickiej w 
Gdańsku. W tym to bowiem 
dniu, staraniem Wojewódz­
kiego Oddziału Polskiej Ra­
dy Ekumenicznej, zostało 
odprawione uroczyste nabo­
żeństwo dziękczynne. Wzięli 
w nim udział: ks. biskup Ta­
deusz MAJEWSKI — zwie­
rzchnik Kościoła Polskokato- 
lickiego i zarazem ordyna­
riusz diecezji warszawskiej, 
ks. dziekan mgr Tomasz 
Wojtowicz z Warszawy, ks. 
dziekan Marian Lewandow­
ski z Gdańska, ks. prob. Ste­
fan Mościpan z Gdyni i ks. 
Bolesław Warzecha. Oddział 
Wojewódzki PRE reprezento­
wali: ks. infułat B. Szwarc­
kopf z Kościoła Prawosław­
nego,- brat S. Waszkiewicz 
ze Zjednoczonego Kościoła 
Ewangelicznego i brat Ren- 
dejko z Kościoła Metodys­
ty cznego.

Przybyłego na tę podnios­
łą uroczystość ks. biskupa T.

U ro c z y s t a  Mszę św. z o k a z j i  X X X  R o cz n ic y  Z w y c i ę s t w a  ce le ł i row a?  
Ks.  B i s k u p  T a d e u s z  R. M a je w s k i

Majewskiego powitały przed 
kościołem: dzieci, młodzież, 
rada parafialna, przedstawi­
cielki Towarzystwa Niewiast 
Adoracji Najświętszego Sa­
kramentu oraz grupa zgro­
madzonych wiernych na cze­
le ze swym proboszczem ks. 
dziekanem M. Lewandow­
skim. Dostojnemu Gościowi 
wręczono staropolskim zwy­
czajem chleb i wiązanki 
kwiatów.

Po powitaniu wszystkich 
uczestników nabożeństwa 
serdecznymi i ciepłymi sło­
wy przez ks. M. Lewandow­
skiego, rozpoczęła się Msza 
Święta, którą celebrował ks. 
biskup T. Majewski. Przed 
tron Najwyższego popłynęły 
żarliwe modlitwy. „Wszech­
mogący i miłościwy Panie 
Boże, prosimy Cię pokornie, 
abyś Ojczyźnie naszej błogo­
sławił i wspierał ją nieus­
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(Dokończenie ze str. 5)

N a zdj .  od  l e w e j :  Ks. i n f u ł a t  B. S z w a r c k o p f ,  Ks. B i s k u p  T a d e u s z  R. M a ­
j e w s k i ,  Ks. S t e f a n  M o ś c ip a n ,  Ks. B o le s ł a w  W a r z e c h a

Po Mszy św . przem ówił od ołtarza 
Ks. Biskup Tadeusz R. M ajewski

tannie Swym ramieniem, a 
nas pobudził, abyśmy żyjąc 
według nauki Syna Twego 
zbożną pracą budowali dobro 
całego narodu, ku większej 
chwale Twojej”. Podniosła 
uroczystość. Jej splendor 
został podniesiony jeszcze 
bardziej przez śpiew pieśni 
religijnych w wykonaniu 
czterogłosowego chóru ze 
Zjednoczonego Kościoła 
Ewangelicznego.

Patrzyłem na skupione, 
rozmodlone twarze i słucha­
łem słów modlitwy jakie pa­
dały od ołtarza, gdzie cele­
brans powtarzał za psalmis­
tą: „Aby spichrze nasze by­
ły pełne, we wszystkie plo­
ny; aby wyłomu nie było w 
murach albo wygnania, ani 
lamentu wśród naszych ulic” 
(Ps. 144, 13—14).
Myślami wybiegałem do 
dzielnych zastępów Mieszka 
i Chrobrego, do tych, co nad 
Odrą i Nysą kładli podwali­
ny pod budowę naszego 
państwa. A potem do tych, 
którzy rozsławiali imię orę­
ża polskiego pod Płowcami, 
Grunwaldem, Chocimem, 
Warną i Cecorą, W iedniem . 
i Stoczkiem. A wreszcie do

tych, którzy jedni z pierw­
szych przyjęli na siebie cię­
żar wojny. Westerplatte... 
niewielki skrawek polskiej 
ziemi, miejsce, które po wsze 
czasy świadczyć będzie, iż 
naród nasz kocha swą Oj­
czyznę i „żadna siła, ani żad­
na burza nie odbierze ani 
Gdańska, ani Polski nam” ! 
Bo to jest nasza ziemia, nasz 
rodzinny dom, nasza Ojczyz­
na! O nią walczyli nasi oj­
cowie i bracia, nasze matki 
i siostry. Tam pod Modlinem, 
Kutnem i hen pod Lenino. 
Walczyli na porosłym czer­
wonymi kwiatami wzgórzu 
pod Monte Casino, na żół­
tych, spalonych słońcem pia­
skach Sahary i na białych, 
pokrytych śniegiem fiordach 
Narwiku. Oni też byli, są i 
będą świadkami naszych mo­
dlitw, naszej dziś dumy, ra­
dości i nadziei. Bo mamy 
nadzieję i wielkie przekona­
nie, że „Pan nadal będzie 
darzył pokojem naszą Oj­
czyznę miłą, że będzie nas 
wspierał swoim błogosła­
wieństwem, abyśmy i my 
mogli w duchu miłości i bra­
terstwa wypełniać swoje 
obowiązki względem Niego i

naszego narodu” (modlitwa 
mszalna).

Po Mszy Świętej przemó­
wił od ołtarza ks. bp Tade­
usz Majewski, który w swym 
rozważaniu wyszedł od przy­
pomnienia zdarzenia z życia 
Jezusa Chrystusa, a które 
dotyczyło wskrzeszenia mło­
dzieńca z Naim (Łk. 7, 11— 
—16). „Młodzieńcze, tobie 
mówię, wstań!” Słowa te by­
ły głównym mottem przemó­
wienia. „Trzydzieści kilka 
lat temu cała nasza Ojczyz­
na była jednym, wielkim or­
szakiem żałoby. Najlepsi sy­
nowie, najlepsze córy pol­
skie ginęli z rąk hitlerow­
skich faszystów. Na ołtarzu 
Ojczyzny oddawali swoje 
młodzieńcze życie. Po to, 
abyśmy my mogli dziś żyć 
oni ginęli. Śmierć zbierała 
obfite żniwo. I nic w całym 
świecie nie było tak taniego, 
jak była tanią polska krew.

Smutne, ale jakże wymo­
wne są słowa żołnierskiej 
pieśni śpiewanej w latach 
okupacji hitlerowskiej:
... „choćbyś oczy wypatrzyła 
nie zobaczysz matko syna...”

Po strasznych latach oku­
pacji błysnęła jutrzenka wol­

ności. Armie wyzwoleńcze 
przyniosły nam wolność. 
Radość zwycięstwa udzieliła 
się nam wszystkim. Zostali­
śmy oswobodzeni. Na zglisz­
cza i popioły, na krwawe 
ugory wracaliśmy do Polski, 
do naszych domów, aby 
wspólnie razem budować no­
we i lepsze życie, aby pełną 
piersią zaśpiewać i dzięko­
wać Bogu za dar łaski i Jego 
opiekę nad Polskim Naro­
dem.

Od trzydziestu lat my, 
polskokatolicy, jesteśmy w 
Gdańsku. Zabliźniliśmy ra­
ny wojenne. Odbudowaliśmy 
ten oto zabytkowy kościół. 
Od pierwszej chwili wyzwo­
lenia utwierdzaliśmy pols­
kość na tych terenach i uczy­
liśmy naszych wiernych, jak 
należy cenić wolność i jak 
trzeba pracować dla wspól­
nego dobra, aby dom ojczys­
ty był wznoszony na trwa­
łych fundamentach. Dozna­
liśmy i odczuliśmy Boże bło­
gosławieństwo i możemy po­
wiedzieć, że „aż potąd bło­
gosławił nam Pan...”

Później głos zabrał ks, in­
fułat B. Szwarckopf, który 
jako przewodniczący Woje-
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wódziego Oddziału Polskiej 
Rady Ekumenicznej w Gdań­
sku, przekazał pozdrowienia 
dla wszystkich uczestników 
nabożeństwa, wskazał też na 
istotne przyczyny i powody, 
dla których zostało zorgani­
zowane to nabożeństwo 
właśnie w Gdańsku i właińie 
w świątyni Kościoła Polsko- 
katolickiego, a następnie za­
poznał wiernych z treścią 
rezolucji, jaka z okazji XXX 
Rocznicy Zwycięstwa zosta­
ła podjęta i uchwalona przez 
Polską Radę Ekumeniczną w 
Warszawie.

Duchowieństwu, licznie 
przybyłym wiernym, podzię­
kował za udział ks. dziekan 
M. Lewandowski. Do Pana 
Niebios, przenikając sklepie­
nie i mury wiekowej świąty­
ni, popłynęła żarliwa mod­
litwa dziękczynna:

Boże, coś Polskę  
P rzez ta k  liczne w ieki... 

Przed Ttoe ołtarze, zanosim  
błaganie

O jczyznę wolną, pobłogosłaio
P an ie!

Ks. TOMASZ WOJTOWICZ

Wypowiedzi wybitnych biskupów
na temat Yaticanum I (cd.)

B is k u p  M a r  e t ,  d z i e k a n  S o r b o n y :  a b s o l u t y z m  p a p ie s k i  j e s t  s p r z e c z n y  
z k o n s t y t u c j ą .

B i s k u p  M a r e t ,  d z i e k a n  f a k u l t e t u  k a t o l i c k o - t e o lo g ic z n e g o  w  P a ­
ry ż u  n a p is a ł  t a k  w  dz ie le  p t .  „ S o b ó r  p o w s z e c h n y  i p o k ó j  r e l i g i j ­
n y ” (R e g e n s b u r g  1869, 2 t o m y  866 s t ro n ) .  Dzie ło  p o w s t a ło  w  b e z ­
p o ś r e d n ie j  w s p ó ł p r a c y  M a r e t a  z D o l l i n g e r e m ,  k t ó r e g o  o s o b iśc ie  o d ­
wiedzi !  w  M o n a c h iu m .  D o l l i n g e r  o d p o w i a d a  r ó w n i e ż  za  p r z e k ła d  
n i e m ie c k i ,  k tó r e g o  dokona!?* pnd  je g o  k i e r o w n i c t w e m  A n n a  G ra -  
m ic h  (po r .  Losch*  „ D o l l i n g e r  i F r a n c j a ” , M o n a c h i u m  1955, s t r .  216). 
O b s z e rn e  o m ó w i e n i e  p ro f .  S c h a l t e  w  „ T h e o l o g i s c h e r  L i t e r a t u r b l a t t ”  
(Bon ,  3.01. i 17.01.1870, s t r .  1, n a s t .  53 i nast. ) -  O b s z e r n e  ź ró d ło ,  d z i e ­
ło k a t o l i c k i e j  t r a d y c j i  d la  u z a s a d n i e n i a  s t a r o k a t o l i c k i e g o  s t a n o w i s ­
ka ,  zw łas z cz a  g a l l i k a n iz m u .

B i s k u p  D u p a n l o u p  z O r l e a n u :
„ L e t t r e  de  MGR. L ’e v e q u e  d O r l e a n s  a u  c le rg ć  d e  son  d iocćse .  

O b s e r v a t io n s  s u r  la c o n t r o v e r s e  s o u Ie v e e  r e l a t i v e m e n t  a la  d e f in i -  
t io n  de l ’in f a l l i b i l i t e  au  p r o c h a i n  c o n c i le ”  (P a r i s  1868, 60 s t r o n ,  
w ie lk a  ó s em k a ) .  P r z e k ł a d  n i e m ie c k i  — „ S e n d s c h r e i b e n  d e s  B isc h o f s  
v o n  O r l e a n s  a n  d e n  K le r u s  s e in e r  D iozese  i ibe r  d ie  F r a g e  d e r  p a p s t -  
l ichen  U n f e h l b a r r k e i t .  A u t o r i s i e r t e  d e u t s c h e  A u s g a b e ”  (M iin ch e n  
1869, 48 s t r . )  „ U s t  b i s k u p a  O r l e a n u  do  k l e r u  j e g o  d i e c e z j i  o z a ­
g a d n ie n iu  n i e o m y ln o ś c i  p a p i e s k i e j .  A u t o r y z o w a n e  w y d a n i e  n i e ­
m i e c k i e ”  M o n a c h i u m ,  1869, 48 s t ro n ) .  P r z e k ł a d  n i e m i e c k i  s p o r z ą ­
dz i ła  za  p o ś r e d n i c t w e m  D O Ilingera  h r a b i n a  v o n  L e y d e n  (L e t t r e s  
in ś d i te s  de D o e l l in g e r  a d r e s s e e s  a M ic h a u d ,  I n t e r n a t i o n a l e  T h e o lo -  
g i s ch e  Z e i t s c h r i f t ,  B e r n  1899, s t r .  238). Z a  p o ś r e d n i c t w e m  l o r d a  
A c to n a  ro z p o w s z e c h n ia n o  t a k ż e  i p r z e k ł a d  a n g ie l s k i .  P r o f .  R e u s c h  
t a k  s ą d z i  o l iś c ie  p a s t e r s k i m  w  „ T h e o l o g i s c h e r  L i t e r a t u r b l a t t ”  z 
17.01.1870, B o n n  s t r .  59: D u p a n l o u p  „ u z n a j e  z a r ó w n o  d y s k u s j ę  n a d  
n i e o m y ln o ś c i ą  j a k  i d ą ż e n ie  do  d o p r o w a d z e n i a  d o  j e j  d o g m a t y -  
z ac j i  za  n i e w ła ś c iw ą ,  pon iew raź  d o g m a t y z a c j a  j e s t  n ie d o p u s z c z a ln a .  
T r y d e n c k i e  w y z n a n i e  w i a r y  i k a t e c h i z m  r z y m s k i  n ie  m ó w i ą  n i c  o 
t y m ,  n ie  i s tn ie je  k o ś c ie ln a  t r r .d y c ja  n a  ten  t e m a t ;  w ie le  f a k t ó w  h i ­
s to r y c z n y c h  w s k a z u j e ,  że  u w a ż a n o  za  m o ż l iw e ,  h y  p a p ie ż  p o m y l i ł  
s ię  t a k ż e  w „ p i s m a c h  d o g m a t y c z n y c h ” , w y p o w i a d a j ą c  się o w a ż ­
n y c h  s p r a w a c h  w i a r y  (s tr . 43) ; K ośc ió ł  n ie  m o że  „ r o b ić  d o g m a ­
t ó w ” , a j e d y n i e  p o ś w i a d c z a ć  j a k o  p r a w d ę  o b j a w i o n ą  coś,  w  co 
w ie rz y l i  w s z y s c y ,  z aw s z e  i w s z ę d z ie ;  k a t o l i c y  w ie r z y l i  w p r a w d z i e  
d o t y c h c z a s ,  że p a p ie ż  j e s t  ś w i a d k i e m  n a j w a ż n i e j s z y m ,  a l e  n ie  w  to ,  
że j e s t  ś w i a d k i e m  j e d y n y m  (s t r .  53).”

B i s k u p  M o g u n c j i  K e t t e l e r :  W ład zę  n a j w y ż s z ą  p o s i a d a  t y l k o  c a ło ść  
e p i s k o p a tu .

„ ę u e s t i o ” (bez p o d a n ia  m ie j s c a  d r u k u  i r o k u ,  a n o n i m o w e ;  w y ­
d r u k o w a n e  u  F r i e d r i c h a  w  D o c u m e n t a ;  128 s t r o n ;  n a p i s a n e  n a  p o ­
lec en ie  b i s k u p a  K e t t e l e r a  i i n n y c h  b i s k u p ó w  p r z e z  j e z u i t ę  Q u a re l ] a  
i n a  to s a m o  p o le c en ie  t a k ż e  w y d r u k o w a n e  i d a w a n e  n a  s o b o rz e  
w k w i e t n i u  1870). — O d r z u c a  s ię  d o g m a t  o n i e o m y l n o ś c i  n a  p o d ­
s t a w ie  O jc ó w  K o śc io ła  i s o b o r ó w  e k u m e n i c z n y c h ,  k t ó r y c h  w y p o ­
w ie d z i  s ą  w  d u ż y c h  r o z m i a r a c h  p o d a w a n e  d o s ło w n ie  i  t y m  s a m y m  
s t a n o w i ą  „ w y c z e r p u j ą c e  u z a s a d n i e n i e  t w i e r d z e ń  s f o r m u ł o w a n y c h  
s w eg o  czasu  w  „ J a n u s i e ”  ( F r i e d r i c h  w  D o c u m e n t a ,  p r z e d m o w a ,  I), 
a n a w e t  s t a n o w i  w p r o s t  ła c iń s k ie g o  „ J a n u s a ” (F r ie d r ic h ,  H is to r ia  
s o b o r u ,  III , 736). O b s z e rn e  w y j ą t k i  w  p r z e k ła d z i e  n i e m i e c k i m  w  
„ W i a r o ł o m n o ś ć  i n ie u c z c iw o ś ć  n i e m ie c k i c h  b i s k u p ó w ;  c t w a r t y  li s t
— o d p o w ie d ź  do W i lh e lm a  E m a n u e l a  b a r o n a  v o n  K e t t e l e r a  w  M o ­
g u n c j i ,  p r z e z  J.  F r i e d n c h a ,  p r o f e s o r a  t e o lo g i i  k a t o l i c k i e j  wr M o­
n a c h i u m  ( K o n s t a n c j a  1873, 35 s t ro n ) .  W  „CJuestio”  c z y t a m y  d o s ł o w ­
n ie :  „O  o s t a t e c z n y m  i n a j w a ż n i e j s z y m  a u t o r y t e c i e  K ośc io ła ,  o s t a ­
t e c z n y m  i n a j w y ż s z y m  u rz ę d z i e  n a u c z y c i e l s k i m  i w y r o c z n i ,  o o s t a ­
t e c z n y c h  i n a j w y ż s z y c h  r e g u ła c l i  w i a r y  t r a k t o w a l i  w  szcz egó lnośc i  
T e r t u l i a n ,  św. C y p r ia n ,  św.  I r e n e u s z ,  św .  A u g u s t y n ,  G e n n a d y  
i W i n c e n t y  z I . e r i n ;  ż a d n e g o  z n ic h  nie  n a u c z a ,  że  j e d y n i e  w  
r z y m s k i m  p o n t i f e x ie  z a w ie r a  się n a jw y ż s z a  w sadza ,  n a jw y ż s z y  
u r z ą d  n a u c z y c i e l s k i ,  o s t a t e c z n a  r e g u ła  w i a r y ;  w s z y s c y  n a t o m i a s t  
n a u c z a j ą ,  że z a w i e r a j ą  się  one  w  z g o d z ie  k o ś c io łó w  a p o s to l s k i c h ,  
w  zgodz ie  b i s k u p ó w  z r z y m s k i m  p o n t i f e x e m ” .

K a r d y n a ł  R a u s c h e r  z W ie d n ia :  n i e o m y ln o ś ć  p a p i e s k a  o p a r t a  j e s t  
n a  f a ł s z e r s t w a c h

K a r d y n a ł  R a u s c h e r ,  k s iąż ę  b i s k u p  W ie d n ia :
, ,O b s e r v a t i c n e s  q u a e d a m  de  i n f a l l i b i l i t a t e  s u b i e c t o ” ( a n o n im o w e ,  

N e a p o l  1870; w y d a n i e  2. ro z s z e rz o n e  i p o p r a w i o n e ,  W ie d eń  1873, s t r .  
87, w ie lk a  ó s em k a ) .  O b s z e rn e  o m ó w ie n ie  w  „ T h e o l o g i s c h e r  L i t e r a -  
t u r b l a t t ” (B onn ,  4.07.1870, s t r .  529 i na s t . )  — P r o f e s o r  F r i e d r i c h  p isze  
(H is to r ia  s o b o r u  III , 852): „ P i s m o  R a u s c h e r a  „ K i l k a  u w a g  w  p r z e d ­
m io c ie  n ie o m y ln o ś c i  K o ś c i c ł a ”  s t a n o w i  w  p e w n e j  m i e r z e  da lsze  
ro z w in ię c i e  „ R o z w a ż a ń ”  D o l l i n g e ra  i „ K i l k a  s łó w ” aż  do  t w ie r d z e  
n ia ,  że n a u k a  o p a p ie s k i e j  n i e o m y l n o ś c i  o p i e r a  s ię  n a  z m y ś l o n y m  
„ T h e s a u r u s  g r a e c u s ”  (P s e u d o - C y r y l ) ,  k t ó r y  z w ió d ł  T o m a s z a  z 
A k w i n u ” . R o z w a ż a n i e  w y p r o w a d z a  z t e k s t ó w  O jc ó w  K o śc io ła ,  u c h ­
w ał  s obcT ów  e k u m e n i c z n y c h  i p o z o s ta łe j  t r a d y c j i  k a to l i c k i e j  n a  
d o w ó d  f a ł s zy w o ś c i  p a p ie s k i e g o  d o g m a t u  n ie o m y ln o ś c i .

W ie rn i  w  s k u p i e n i u  m o d l i l i  s ię  do  P a n a  N ie b io s  i Z i em i

P a m i ą t k o w e  z d ję c ie  u c z e s tn ik ó w  n a b o ż e ń s tw a  p r z e d  ś w i ą ty n i ą  w  G d a ń s k u
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29 maja br., w  uroczystość Bożego Ciała, we wszystkich naszych 
kościołach i kaplicach zgromadził się wierny lud, by wziąć udział we 
Mszy świętej i procesji eucharystycznej.

W Warszawie, centralna uroczystość odbyła się w parafii katedral­
nej p.w. Świętego Ducha przy ul. Szwoleżerów. Przybył na nią ks. 
bp TADEUSZ MAJEWSKI — przewodniczący Rady Synodalnej Koś­
cioła Polskokatolickiego, ks. mgr WIKTOR WYSOCZAŃSKI — se­
kretarz Rady Synodalnej, ks. doc. dr EDWARD BAŁAKIER — pra­
cownik naukowy Chrześcijańskiej Akademii Teologicznej, ks. FRAN­
CISZEK RYGUSIK — proboszcz parafii p.w. Dobrego Pasterza w 
Warszawie, ul. Modlińska 205.

Świątynię katedralną wypełnił wierny, pobożny lud, który przybył 
nie tylko po to, aby zadośćuczynić wiekowej tradycji, ale po to, by 
zamanifestować swą wiarę, by uczcić Tajemnicę Ołtarza, Wieczerni­
ka i Wieczerzy Pańskiej, podczas której Chrystus Pan ustanowił naj­
bardziej niepojęty dla nas sakrament Ciała i Krwi swojej, sakra­
ment, który jest życiem chrześcijan — katolików. Wyrazem głębokiej 
wiary było przystąpienie wszystkich niemal wiernych do Spowiedzi 
Świętej, którą przed ołtarzem przeprowadził ks. mgr ZACHARIASZ 
OLEJNIK — kanclerz Kurii Biskupiej, Diecezji Warszawskiej. Uro­
czystą Mszę Świętą odprawił, a po niej procesję eucharystyczną po­
prowadził ks. bp T. MAJEWSKI. Słowo Boże wygłosił ks. doc. dr 
E. BAŁAKIER. Kaznodzieja w  swym przemówieniu zwrócił uwagę 
na ogrom miłości Bożej, zamkniętej w  Sakramencie Eucharystii, 
dzięki której Chrystus Pan jest zawsze obecny wśród nas. On prag­
nie być także w  nas. Pragnie być źródłem naszej jedności i pojed­
nania.

Zawsze, gdy jesteśmy na Mszy Sw., gdy patrzymy na ołtarz, a 
szczególnie wtedy, gdy nasz wzrok zatrzymuje się na Hostii św. 
umieszczonej w monstrancji i gdy przystępujemy do Stołu Pańskiego, 
by posilać się Chlebem Żywota, nasze myśli koncentrują się wokół 
Wieczernika. Tam właśnie. Dlaczego? Bo tam był stół. Na stole był 
chleb Ł wino, a wokół stołu zebrali się zwyczajni, prości, grzeszni 
i śmiertelni ludzie, którzy przybyli po to, aby spożyć przepisaną pra­
wem mojżeszowym paschę. I ten fakt zapewne uszedłby naszej uwa­
dze, gdyby nie jeden bardzo znamienny szczegół i fakt. Otóż tam, 
przy tym stole był także Bóg. Był tam Ten, który przyszedł na świat, 
aby zbawić to, co było zginęło, który przyszedł po to, aby uwolnić 
człowieka od jego własnej, grzechowej wizji świata. Wtedy właśnie, 
tam w  Wieczerniku, dobiegała końca wędrówka ludzkości przez w iel­
ką ciemność tysiącleci, znaczonych tęsknotą za wybawieniem. Czło­
wiekowi, wygnanemu poza granice światła, w  momencie, gdy „Słowo 
stało się Ciałem”, zaczynała świtać jasna jutrzenka łaski przeba­
czenia. Na ziemię przyszedł obiecany i oczekiwany Bóg. On teraz był 
wśród ludzi. A w  ten pamiętny wieczór, „wziął chleb w swoje św ię­
te i czcigodne ręce, a podniósłszy oczy w  niebo ku Bogu, Ojcu 
swemu wszechmogącemu, dzięki Mu składając pobłogosławił, poła­
mał i rozdał uczniom swoim mówiąc: Bierzcie i jedzcie z tego wszy­
scy: TO JEST BOWIEM CIAŁO MOJE. Podobnie po wieczerzy wziął 
i ten kielich wspaniały w swoje św ięte i czcigodne ręce, a ponowne 
dzięki składając, pobłogosławił i podał uczniom swoim mówiąc: 
Bierzcie i pijcie z niego wszyscy: TO JEST BOWIEM KIELICH 
KRWI MOJEJ NOWEGO I WIECZNEGO PRZYMIERZA, TAJEMNI­
CA WIARY, KTÓRA BĘDZIE WYLANA ZA WAS I ZA WIELU NA  
ODPUSZCZENIE GRZECHÓW”.
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1. W pięknej katedrze polskokatolickiej przy ul. Szwoleże­

rów odbyła się uroczystość Bożego Ciała

2. Ewangelię przy ołtarzu śpiewa ks. mgr Wiktor Wyso-
i

czański — sekretarz Rady Synodalnej
4
4

3. Kolejny ołtarz. Ewangelię śpiewa ks. doc. dr Edward
i

Balakier
t
ś

4. Wierni w  skupieniu słuchają słów Ewangelii śpiwanej 

przez ks. prob. Fr. Rygusika

5. Fragment procesji w uroczystość Bożego Ciała w pa­

rafii katedralnej

To były wielkie, niepojęte i niezrozumiałe słowa. Tajemnica. Bóg, 
w sposób jedynie Jemu samemu znany, zostawił się nam pod zniko­
mą postacią chleba i wina, jako gwarancja odpuszczenia grzechów 
odkupionych przez Niego Ofiarą na Krzyżu, jako źródło i gwarancja 
jedności tych, którzy weń uwierzą.

Tajemnica Odkupienia dokonana w  Wieczerniku i na Krzyżu ma 
być z woli samego Pana stale uobecniana na ołtarzu. „To czyńcie na 
Moją pamiątkę...”

Co było potem, po Wieczerzy Paschalnej, wiemy.
Potem mijały lata, mijały wieki. Coraz częściej, w coraz to nowych 

miejscach na kuli ziemskiej kładziono na ołtarzu chleb i wino. Ka­
płani powtarzali słowa Chrystusa Pana i uobecniana była Ofiara Od­
kupienia. Tak było w okresie wielkich prześladowań Kościoła, który 
musiał zejść do katakumb. A później rozbrzmiewały te słowa pod 
kamiennymi sklepieniami surowego stylu romańskiego. Powtarzano 
te słowa pod wspaniałymi, strzelistymi wieżycami świątyń gotyc­
kich i pod skromnymi, drewnianymi dachami kościółków wiejskich 
Świadkami tych słów były obłe kopuły barokowych budowli.

„To czyńcie na Moją pamiątkę”. Tak. Pod gołym niebem i pod 
namiotem, wśród przepychu, złota i kwiatów, a także w nędzy obo­
zowych baraków, na wschodzie i na zachodzie, północy i południu, 
wszędzie uobecniano Chrystusa wśród ludzi.

Od momentu, gdy dobiegła końca Wieczerza Paschalna, od tamtej 
jedynej i stale trwającej godziny, mijały wieki. Człowiek był autorem 
organizowania wielkich państw, narodów i wspaniałych kultur. Ten 
sam człowiek był także świadkiem ich upadków. Wykorzystując daną 
mu przez Boga moc, człowiek poznawał świat, opanowywał stopnio­

wo lądy, oceany. Dziś oderwał się od swojej planety, jutro poleci 
hen daleko w przestworza, ku gwiazdom.

Już w  starożytności mędrzec grecki zauważył, że wszystko się zmie­
nia i to z chwili na chwilę. Zmienia się oblicze ziemi i twarz czło­
wieka. Płynie czas. Tylko jedna godzina trwa nieustannie i powtarza 
się nieustannie każdego dnia, każdej niedzieli. Ta godzina towarzy­
szy każdej Mszy św., każdemu słowu konsekracyjnemu wypowiadane­
mu przez kapłana nad chlebem i winem. I tak będzie, aż do skończe­
nia świata. Dzięki temu, my, podobnie jak niegdyś apostołowie, my, 
także ludzie grzeszni, ułomni, zwyczajni i śmiertelni, gromadzimy się 
przy Ołtarzu, przy Stole, na którym jest chleb i wino, i gdzie jest 
Bóg. On jest tak jak wówczas z nami i wśród nas, a my chemy być 
z Nim, chcemy trwać w Nim i przez Niego wejść do Jego królestwa, 
królestwa prawdy, miłości, jedności i pokoju.

Podane wyżej w wielkim skrócie refleksje towarzyszyły uczestni­
kom uroczystości Bożego Ciała, które odbyły się w parafii katedral­
nej. Nastrój tej uroczystości pozostawi na pewno trwały ślad w na- ł  
szych sercach i duszach. Długo będziemy pamiętali i długo będziemy 
przeżywali treść Ewangelii, a także treść i melodię pieśni o tematyce 
eucharystycznej, które wykonywał chór katedralny, pod kierownic­
twem ks. dziekana mgr T. WOJTOWICZA. Utwory religijne, wszyst­
kie w układzie czterogłosowym, były ucztą duchową, były melodyj­
nym głoszeniem Słowa Bożego, budziły refleksję i zadumę. Potężne 
„Alleluja” Haendla, które uderzyło o kopułę świątyni katedralnej by­
ło wyrazem naszej chwały, jaką oddajemy Panu, a zarazem umocni­
ło naszą wiarę i nadzieję, że Pan jest wśród nas i będzie z nami 
zawsze.

aia w parafii katedralnej
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ORĘDZIE
PATRIARCHY PIMENA 

Z OKAZJI 
30-LECIA ZWYCIĘSTWA

Agencja TASS inform uje, 
że po oddaniu hołdu całemu 
narodow i radzieckiem u za  po­
niesione o fiary  w  czasie II 
w ojny św iatow ej i za heroizm, 
który zadziwił św iat, p a tria r­
cha Plm en przypom niał, że 
natychm iast po w ybuchu w oj­
ny Kościół praw osław ny za­
apelował do w iernych o u ­
dział w  obronie ojczyzny. 
..Rosyjski Kościół praw osław ­
ny — podkreśla P im en — był 
zawsze z narodem  w  chwilach 
cierpień i niebezpieczeństw , w 
walce i w  ostatecznym  zwy­
cięstwie. Tak było n a  przes­
trzeni długich dziejów, tak  się 
stało w  czasie ostatniej w oj­
ny i ta k  będzie zaw sze”. Orę­
dzie patria rchy  w yraża po­
nadto  poparcie rosyjskiego 
Kościoła praw osławnego dla 
pokojowego program u rządu 
radzieckiego i apeluje do 
w iernych o wnoszenie stałego 
w kładu w  jego reaLzację.

KONGRES ŚWIATOWEJ 
FEDERACJI RELIGII

Światow a Federacja Religii 
działająca na rzecz pokoju, w 
której skład w chodzą głównie 
buddyści, obradow ała w  N a­
gasaki na VI kongresie k ra jo ­
wym. Tem atem  dyskusji był 
problem  pojednania w  zw iąz­
ku z rzym skokatolickim  Ro­
kiem Świętym. Obradom  prze­
wodniczył arcybiskup N aga­
saki.

WZROST SEKULARYZACJI 
NA ZACHODZIE

Statystycy kościelni na Za­
chodzie p ilnie badają  dane do­
tyczące sytuacji wyznaniowej, 
a w  szczególności tendencje 
sekularyzacji środowisk, wyz­
naniowych.

W 1974 r. — według obli­
czeń „K athpress” — w ystąpiło 
z Kościoła rzym skokatolickie­
go w  Berlinie Zachodnim  4.471 
osób, co w  porów naniu z 
1973 r. oznacza w zrost liczby 
w ystąpień o 11° o- Na ogólną 
natom iast liczbę katolików  w 
Berlinie Zach. ok. 274.000 
osób, liczba w ystąpień star.o- 
wi 1,6° o ogołu. Aby trochę po­
praw ić sobie humor, katoliccy 
statystycy porów nyw ują te 
liczby z liczbam i dotyczącymi 
w ystąpień z Kościoła ew ange­
lickiego. Tam  sy tuacja jest 
gorsza: z Kościoła ew angelic­
kiego w ystąpiło w  1974 roku 
29.309 osób, co oznacza wzrost 
liczby w ystąpień o 18,5% w 
stosunku do 1973 r. oraz 2° o 
ogolnej liczby protestantów  
(1,4 miliona).

DIALOG
STAROWSCHODNIO-

RZYMSKOKATOLICKI

W swoim czasie inform ow a­
liśm y („Rodzina" N r 12 75) o 
pow ołaniu w  A leksandrii m ie­
szanej kom isji koptyjsko- 
rzym skokatolickiej, m ające na 
celu dialog ekumeniczny. Roz­
mowy teologiczne na tem at 
zjednoczenia prowadzone są 
już od daw na w  Wiedniu, bę­
dącym poważnym ośrodkiem 
ekumenicznym, działającym  
pod kierow nictw em  kardyna­

ła Kóniga, Rozmowy rozpo­
częły się w  1971 r. i kon ty ­
nuowane Dyły w  m aju  1973 r. 
Obecnie, jak  inform uje a ­
gencja prasow a „K ath­
press”, przygotow uje się trze­
cią rundę rozmów. Przypusz­
czalny te rm in  spotkania wyz­
naczony został na rok 1976. 
Miejscem spotkania będzie 
również Wiedeń. Celem przy­
gotowania trzeciej rundy  roz­
mów zaplanow ane zostało, na 
zaproszenie patriarchy  Kop- 
tów Szenudy III, spotkanie w 
K airze delegacji rzym skokato­
lickiej z kard. Kónigiem na 
czele. Należy podkreślić, że 
oprócz kom isji centralnej do 
spraw  dialogu koptyjsko- 
rzymsk.iego pow ołana została 
w  K airze kom isja lokalna, 
która zbiera się częściej niż 
centralna, bo 2 razy w  m ie­
siącu, i zajm uje się om aw ia­
niem spraw  . o charakterze 
praktyczno-m iejscowym , w y­
n ikającym  ze stosunków  m ię­
dzywyznaniowych na co dzień. 
Zainteresow anie W atykanu 
Kościołem K optyjskim  jest 
zrozumiałe. Kościół ten  liczy 
przeszło 6 milionów w yznaw ­
ców. W atykan m a w  Egipcie 
zaledwie 80.000 koptów -uni- 
tów.

STATYSTYKA MNICHÓW 
1 NA ATOSIE

W praw osław nych klaszto­
rach na Górze Atos zwiększy­
ła  się ostatnio liczba m ni­
chów'. Żyje tam  obecnie 1200 
mnichów. W arto podkreślić, że 
w  1903 r. było ich 7 tys., w 
1913 — 6 tys., a  w  1951 — 
tvlko 2 tys. Liczba obecnie 
żyjących m nichów  w  klaszto­
rach na Górze Atos wzrosła

dzięki w stąpieniu grupy m ło­
dych. Jest ich obecnie 135 w 
w ieku od 21 do 30 lat.

ZAKONY KATOLICKIE 
WE FRANCJI

We francuskim  czasopiśmie 
..La Croix” opublikow ano d a­
ne statystyczne o działających 
'we F rancji zakonach i zgro­
m adzeniach zakonnych. N aj­
liczniejszą grupę stanow ią za­
konnice (ok. 100.000).

Do najliczniejszych zakonów 
kontem placyjnych należą: tr a ­
piści (830 członków), benedyk­
tyni (780), pozostałe zakony 
kontem placyjne, jak  kartuzi, 
posiadają znacznie mniej 
członków. Z zakonów i insty­
tutów  religijnych czynnych 
najliczniejsi są: b racia szkolni 
(2.106 członków). jezuici 
(1.368), dom inikanie (1000), 
franciszkanie (800), kapucyni 
(800), asum pcjoniści (700).

W zakonach i zgrom adze­
niach zakonnych żeńskich 
pierw sze miejsce za jm ują k a r­
m elitanki (3.000), a kolejne 
m iejsca: benedyktynki (1.945). 
w izytki (1.632). kiaretynk- 
(1.343) i trap istk i (740). W 
kongregacjach czynnych: sios­
try  św. W incentego a Paulo
— 4.300, m ałe siostry m iłosier­
dzia — 1.400, dom inikanki — 
1.200, augustianki — 100, fra n ­
ciszkanki — 830. Ponadto  po­
za granicam i F rancji zna jdu­
je się w iele zakonnikow  i za­
konnic na misjach.

KONFERENCJA OPATÓW 
BENEDYKTYŃSKICH 

W SALZBURGU

W Salzburgu (Austria) od­
była się sesja K onferencja 
Opatów  Benedyktyńskich. 
Wzięło w  niej udział 50 Opa­
tów  i 10 przeorów  z różnych 
krajów . Przewodniczył w  niej 
prym as K onferencji o. Rem- 
bert W eakland (USA). Zakon 
benedyktynów  pow stał w VI 
w., zaś konferencja — w 1893 
r. P rzedstaw iciel agencji p ra­
sowej K athpress uzyskał sze­
reg inform acji o sytuacji tego 
zakonu, a szczególnie o jego 
działalności w  k rajach  III 
św iata. W Afryce działa obec­
nie 18 klasztorów  męskich 
oraz 23 klasztory żeńskie. W 
Azji istnieje m niej klaszto­
rów: 14 m ęskich i 12 żeńsk.ch. 
K_lka nowych klasztorów  
powstało w  Południowej i w 
Środkowej Ameryce. W T an­
zanii działa k lasztor benedyk­
tyński składający się w yłącz­
nie z 40 M urzynów, w  innych 
krajach  afrykańskich istnieją 
klasztory mieszane, składające 
się z białych i czarnych m ni­
chów, którzy prow adzą niekie­
dy duże zakłady rzem ieślni­
cze, za jm ują się rolnictwem. 
A więc nie ścisłe życie kon­
tem placyjne, lecz działalność 
gospodarcza i społeczna ce­
chują współczesnych benedyk­
tynów.
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Pionierzy ruchu ekumenicznego

W I L L E M  A D O L F  
Y I S S E R T  H O O F T

Willem A. V isser’t  Hooft, w ie­
loletni sekretarz generalny Św ia­
towej Rady Kościołów, a obec­
nie jej prezydent honorowy, o­
panow ał w  jedyny w  swodm ro­
dzaju sposób to, co moglibyśmy 
nazwać „techniką” ruchu eku­
menicznego. Do kierow ania tego 
typu organizacją co Światow a R a­
da Kościołów nie było — ze zro­
zum iałych względów — żadnych 
wzorów. W prawdzie od blisko 
stu  la t przed utw orzeniem  R a­
dy, istn iały  różne p rądy  ekum e­
niczne, ale gdy po kilkudziesię­
cioletnich pracach przygotow aw ­
czych powołano wreszcie do ży­
cia Św iatow ą Radę Kościołów, 
okazało się, że stanow iła ona 
wielkość całkiem nową. Po raz 
pierwszy pod wspólnym  dachem 
znalazły się Kościoły reprezentu­
jące nie tylko różne tradycje 
wyznaniowe, lecz również naro­
dowe. Tak więc, obok proble­
mów organizacyjnych, wyłoniły 
się dodatkowe problem y teolo­
giczne. Do zadań, nad którym i 
stanęła Św iatow a Rada Kościo­
łów, V isser’t  Hooft nie przystą­
pił nieprzygotowany.

U ro d z i ł  s ię  20 w r z e ś n i a  1900 r o k u  
w  H a a r l e m ie  ( H o la n d ia ) ,  t e o lo g ię  s t u ­
d io w a ł  g łó w n ie  w  L e jd z ie .  C zo ło w y  
d z ia łac z  r u c h u  m i s y j n e g o ,  J o h n  R, 
M ot t ,  s p r o w a d z a  go  w  1924 r .  d o  G e ­
n e w y ,  b y  o b ją ł  s t a n o w i s k o  s e k r e t a r z a  
C h rz e ś c i j a ń s k i e g o  Z w i ą z k u  M ło d y c h  
M ęż c z y z n  (YMCA).  P i e r w s z ą  w ie lk ą ,  
ś w i a t o w ą  k o n f e r e n c j ę  c h r z e ś c i j a ń ­
ską ,  w  k t ó r e j  w z ią ł  udz ia ł  j a k o  n a j ­
m ło d s z y  c z łonek ,  b y ła  Ś w ia to w a  K o n ­
f e r e n c j a  K o śc io łó w  do S p r a w  P r a k ­
ty c z n eg o  C h r z e ś c i j a ń s tw a ,  z w o ła n a  
pod  p r z e w o d n i c t w e m  a r c y b i s k u p a  
U p sa l i ,  N a t a n a  S o d e r b l o m a ,  w  1925 r .  
do  S z t o k h o l m u .  B y ła  to ,  j a k  w i a d o ­
m o ,  k o n f e r e n c j a  p a m i ę t n a  n ie  t y l k o  
z u w a g i  n a  f a k t ,  że p T z y  u d z ia le  p r a ­
w o s ł a w n y c h ,  p r o t e s t a n t ó w  i a n g l i k a -  
n ó w  doszło  t a m  po r a z  p i e r w s z y  do  
p o d ję c i a  d e c y z j i  e k u m e n i c z n e g o  d z i a ­
ł a n i a  sp o łec z n e g o ,  lecz  r ó w n i e ż  z t e ­
go w z g lę d u ,  że Ś w i a t o w a  R ad a  K o ś ­
c io łó w  w  d u ż e j  m i e r z e  w y ło n i ł a  s ię  
z t e g o  r u c h u .

W 1931 r. V isser’t  Hooft zosta­
je  sekretarzem , w  1933 r. — ge­
neralnym  sekretarzem , a w  1936 
r. — przewodniczącym  Św iato­
wego Związiku S tudentów  Chrześ­
cijańskich. Na w szystkich zajm o­
wanych stanow iskach m iał okaz­
ję wykazać sw oje zdolności o r­
ganizacyjne, toteż gdy 13 m aja 
1938 r. pow ołana do życia Kom i­
tet Tymczasowy Światowej Rady 
Kościołów, stanowisko sekretarza

generalnego jednom yślnie pow ie­
rzono w łaśnie jemu. Po ukon­
stytuow aniu się Światowej Rady 
Kościołów na I Zgrom adzeniu 
Ogólnym w  A m sterdam ie (1948) 
delegaci Kościołów wyrazili ży­
czenie, aby nadal spraw ow ał swą 
funkcję. Z urzędu tego, na w łas­
ną prośbę, został zwolniony pod 
koniec 1966 r. w  dalszym  ciągu 
uczestniczy jednak  aktyw nie we 
w szystkich działaniach Świato­
wej Rady Kościołow. W uznaniu 
zasług dla ruchu ekumenicznego, 
IV Zgrom adzenie Ogólne w  Up­
sali (1968) w ybrało go honoro­
wym prezydentem  Rady.

W y b i tn a  ro la ,  j a k ą  p rz e z  k i l k a d z i e ­
s i ą t  l a t  o d g r y w a ł  V i s s e r 5t  H o o f t  w  
r u c h u  e k u m e n i c z n y m ,  w y n i k a ł a  m .  
in. z f a k t u ,  ż e  n i e z w y k l e  s z y b k o  i 
p r e c y z y j n i e  p o t r a f i ł  z aw s ze  ro z w ią z y ­
w a ć  t r u d n e  p r o b l e m y  o rg a r . i z ac y jn e -  
B ez  t r u d u  w n i k a ł  z a r ó w n o  w  i s to tę  
p r a w o s ł a w i a ,  m o g ą c e g o  w y k a z a ć  się 
b l i sko  d w u t y s i ą c l e t n i ą  t r a d y c j ą ,  j a k  
i s t o s u n k o w o  m ło d e g o  r u c h u  z i e lo n o ­
ś w i ą tk o w e g o .  B a r d z o  w c ze ś n ie  p o z n a ł  
d o g łę b n ie  w ie le  j ę z y k ó w  o b c y c h .  
U d a ło  m u  się o p a n o w a ć  to ,  co n a ­
z y w a m y  d u c h e m  ję z y k a .

W s z y s tk i e  u z d o ln i e n i a  o r g a n i z a c y j ­
n e ,  k t ó r e  s p ra w rd z i ly  s ię  p o d c z a s  k i e ­
r o w a n i a  Ś w i a t o w ą  R a d ą  K ośc io łów ,  
n ie  p o w i n n y  n a m  p rz e s ło n i ć  f a k t u ,  
ż e  V i s s e r ’t  H o o f t  j e s t  — p rz e d e  w s z y ­
s t k i m  — te o lo g ie m .  J e g o  t eo log ia  
s t a ł a  się w  d u ż e j  m ie r z e  częśc ią  
s k ł a d o w ą  j e g o  o s o b o w o ś c i  i b y ł a  m o ­
to r e m  w s z y s t k i c h  j e g o  p o c z y n a ń .  
W iad o m o ,  że  b y ł  j e d n y m  z p i e r w ­
s zy c h  z w o l e n n i k ó w  m y ś l i  K a m l a  
B a r t h a ,  t w ó r c y  tz w .  t e o lo g i i  d i a l e k ­
ty c z n e j .  S z c zę ś l iw y m  z b ie g i e m  o k o ­
licznośc i  „ b a r t i a n a m i ” b y l i  te ż  n i e ­
m a l  w s z y s c y  n a jb l i ż s i  w s p ó ł p r a c o w ­
n ic y  V i s s e r ’t H o o f ta .  D z ięk i  b a r t i a -  
n i z m o w i  u z y s k a ł  j a s n ą  i o k r e ś l o n ą  
p o s t a w ę  te o lo g ic z n ą ,  k t ó r a  u c h r o n i ł a  
jeg o  t a l e n t  o r g a n i z a c y j n y  p rz e d  r u ­
ty n ą .

Słabą stroną poglądów teolo­
gicznych V isse rt Hoofta, podob­
nie jak  i je°o nauczyciela K aro­
la B artha, jest ostre przeciw sta­
w ienie w iary  chrześcijańskiej — 
religii. Postaw a taka utrudnia, 
jeśli w ręcz nie uniemożliwia, 
dialog chrześcijan z przedstaw i­
cielami innych religii. W tym 
m iejscu w arto  wspomnieć pole­
mikę między Visser’t  Hooftem i 
praw osławnym  m etropolitą L iba­
nu, Georgesp-m Khodrem, pod­
czas posiedzenia K om itetu N a­
czelnego SRK w  styczniu 1971 r. 
w Addis Abebie "(Etiopia). W w y­
głoszonym referacie, K hodre po­
staw ił problem , czy to nie w łaś­
nie chrześcijanie są zobowiązani 
do szukania obecności Chrystusa 
także poza chrześcijaństwem . 
Zdaniem  K hodra można spotkać 
wielu „chrześcijan”, którzy nie 
są świadomi swego chrześcijań­
stwa, toteż praw dziw a m isja m u­
si być czymś innym  niż zwykłą 
aktywnością m isyjną. Chodzi o 
to, by wzbudzić Chrystusa drze­
miącego w  innych religiach.

W odpow iedzi na w ystąpien ie  
Khodra, V isser’t Hooft opow iedział 
się bezkom prom isowo za upraw ia­
niem  m isji chrześcijańskiej. P rzy­
pomniał o biblijnym  nakazie g łosze­
nia Ew angelii „w szystkim  narodom ”. 
O bowiązek ten stoi ponad każdą pró­
bą „poprawiania od w ew nątrz innych  
religii*’. „G dyby m isjonarze ir lan ­
dzcy — stw ierdził — którzy w  sw oim  
czasie przybyli do H olandii, ograni­
czyli się jedynie do odnow y religii 
Germ anów, to byłbym  dziś re lig ij­

nym  czcicielem  W otana, lecz^ nie 
chrześcijaninem . Jedynie w ie low iek o­
wej działalności m isjonarzy chrześci­
jańskich m am y do zaw dzięczenia to, 
że dzisiaj m ogli się tu  zebrać chrześ­
cijanie z całego św iata”.

Za szczyt działalności ekum e­
nicznej V isser't H oofta uznać 
trzeba rok 1961, w  którym  ze­
brało  się III Zgrom adzenie Ogól­
ne Światowej R ady Kościołów. 
M iały wówczas m iejsce dwa w aż­
ne w ydarzenia: nastąp iła  in te ­
gracja M iędzynarodowej Rady 
M sy jnej ze Światow ą Radą Koś­
ciołów i przyjęto na członków 
Rosyjski Kościół P raw osław ny i 
kilka innych Kościołów praw o­
sławnych z krajów  socjalistycz­
nych Eurony wschodniej. Gdy na 
początku lat sześćdziesiątych do­
szło do dyskusji na tem at ew en­
tualnego następcy Vissar*t Hoofta, 
to  nie kto inny, lecz w łaśnie 
przedstaw iciel Rosyjskiego Koś­
cioła Prawosławnego, był tym, 
który zaproponował, by nie dys­
kutow ać o następstw ie, tylko 
prosić V isse rt Hoofta o -jak n a j­
dłuższe pozostanie na zajm ow a­
nym stanowisku. Wypowiedz re ­
prezentanta P a tria rcha tu  Mos­
kiewskiego była wyrazem  uzna­
nia dla pracy ówczesnego sekre­
tarza generalnego, jak ą  włożył on 
w  utorow anie Rosyjskiamu Koś­
ciołowi Praw osław nem u drogi do 
Światowej Rady Kościołów.

W tym  m iejscu warto w spom nieć
0 okolicznościach, w jaKich doszło 
do s f o r m u ł o w a n i a  n o w e j  „ b a z y  d o g ­
m a t y c z n e j ”  SRK. P o w s ta ł a  o n a  na  
k r ó t k o  p rz e d  II I  Z g r o m a d z e n i e m  
O g ó ln y m ,  p o d c za s  ś n i a d a n i a  s p o ż y ­
w a n e g o  p rz e z  V is s e r ’f H o o f ta  i jeg o  
ro s y j s k i c h  g o s p o d a r z y  w  j e d n y m  z 
l e n i n g r a d z k i c h  ho te l i .  O b o w ią z u ją c a  
je szc ze  w ó w c z a s  b a za  d o g m a t y c z n a  
b y ła  — z d a n i e m  c h r z e ś c i j a n  r o s y j s ­
k i c h  — z b y t  w ą s k a ,  a n a w e t  n i e k o m ­
p l e t n a ,  bo nie  m ó w i ł a  n i c  o T r ó j c y  
Ś w ię t e j .  „ T a k  wjięc  — o p o w i a d a  
V i s s e r ’t H o o f t  — w z ią ł e m  d o  r ę k i  
k a r t ę  p o t r a w  i n a p i s a ł e m  n o w ą  f o r ­
m u ł ę ” . w t a k  n i e z w y k ł y c h  w a r u n ­
k a c h  p o w i t a ł a  ta f o r m u ł a ,  p r z y j ę t ą  
p o t e m  — w  f o r m i e  n ie w ie le  z m ie ­
n io n e j  — w  N e w  D e lh i ,  k t ó r a  b rz m i  
n a s t ę p u j ą c o ;  „ Ś w ia to w a  R a d a  K o ś ­
c io łó w  j e s t  s p o łe c z n o ś c ią  K ośc io łów ,  
k t ó r e  — z g o d n ie  z P i s m e m  św .  — 
u z n a j ą  P a n a  J e z u s a  C h r y s tu s a  za 
B o g a  i Z b a w ic i e l a ,  i d l a t e g o  d ą ż ą  
w s p ó ln ie  do  w y p e ł n i e n i a  t e g o ,  do  
czego  z o s t a ły  p o w o ła n e ,  k u  c h w a le  
Boga  O jc a ,  S y n a  i D u c h a  Sw.*\

O statnim  w ielkim  w ydarze­
niem w  okresie spraw ow ania 
przez V isser’t H oofta funkcji se­
kretarza generalnego ŚRK była 
Światowa K onferencja ..Kościół
1 Społeczeństwo”, k tóra odbyła 
się w  lipcu 1966 r. w  Genewie. 
W wygłoszonym wówczas refe­
racie V isse rt Hooft stw ierdził: 
..Nigdy nie przekonam y w spół­
czesnego św iata o praw dzie 
Ewangelii, dopóki nie ukażemy 
jej w  pełni, to znaczy łącznie z 
zaw artą w  niej radykalną kry ty ­
ką naszych społecznych przeko­
nań i społecznych stosunków, po­
tw ierdzoną z naszej strony oso­
bistym i „bioiowym  posłuszeń­
stw em ”. ■
P r z e k o n a n i u  w  w s p ó ł z a l e ż n o ś c i  p r o b ­
l e m a t y k i  t e o lo g ic z n e j  i s p o łec z n o -  
e k o n o m i c z n e j  w  k a ż d y m  c h r z e ś c i j a ń ­
s k i m  d z ia ł a n iu  d a ł  V i s s e r ’t H o o f t  
w y r a z  w  w y s t ą p i e n i u  n a  IV  Z g r o ­
m a d z e n i u  O g ó ln y m  S R K  w  U p s a k i  
(19fi8). S tw ie r d z i ł ,  że  p i o n o w a  i n t e r ­
p r e t a c j a  E w a n g e l i i ,  p o d k r e ś l a j ą c a  
zb a w c z e  d z ia ła n ie  R o g a  w  ż y c iu  j e d ­
n o s tk i  i p o z io m a  i n t e r p r e t a c j a ,  k ł a ­
d ą ca  n a c i s k  n a  s to s u n k i  m i ę d z y l u d z ­
k ie  — są  z so b ą  ściś le  z w iaz a n e .  
Szc ze g ó ln ą  u w a g ę  u c z e s tn ik ó w  Z g r o ­
m a d z e n i a  O g ó ln e g o  zwrr ó c i ło  j e d n o  
s t w i e r d z e n i e  V i s s e r ’t H o o f ta ,  k t ó r e  w  
r e l a c j a c h  p r a s o w y c h  o k r e ś l a n o  m i a ­
n e m  „ n o w e j  d e f in i c j i  h e r e z j i ” . 
B r z m i  o jio : „ M u s i m y  j a s n o  z d ać  s o ­
bie  s p r a w ę  z t e g o ,  ż e  K o śc io ły  
c z ł o n k o w s k ie ,  u n i k a j ą c e  p r a k t y c z n e j  
o d p o w ie d z i a ln o ś c i  za  p o t r z e b u ją c y c h  
w  j a k i e j k o l w i e k  c zę ś c i  ś w i a t a ,  p o ­
p a d a j ą  w  t a k ą  s a m ą  h e r e z j ę  j a k  ci, 
k t ó r z y  o d r z u c a j ą  t e n  c zy  i n n y  a r t y ­
k u ł  w i a r y ” .

K.K.
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Normy moralności 
małżeńskiej w mieście

P rze z  n o r m ę  m o r a l n ą  w  s z e ro k im  
s e n s ie  n a l e ż y  r o z u m i e ć  r e g u ł ę  d z i a ­
łan ia  m o r a l n e g o ,  k t ó r a  w y z n a c z a  
o k r e ś l o n y  s posób  z a c h o w a n i a  się  
c z ł o w i e k a  w  o k r e ś l o n e j  s y t u a c j i .  N o r ­
m y  m o r a l n e  p r z e d s t a w i a j ą  s ię  j a k o  
zb ió r  n a k a z ó w  i z a k a z ó w ,  r ó ż n i ą ­
c y c h  s ię  m i ę d z y  so b ą  s t o p n i e m  im -  
p e r a ty w n o ś c i ,  z a k r e s e m  o b o w i ą z y ­
w a n ia ,  z n a c z e n ie m ,  s p o s o b e m  s f o r ­
m u ło w a n ia ,  s w y m i  a d r e s a t a m i .  
P r z y j m u j ą c  a d r e s a t ó w  za  k r y t e r i u m  
p o d z ia łu  n o r m ,  m o ż n a  w y o d r ę b n i ć  
m. in. n o r m y :  s p o łec z n e  (d o ty c z ą ce
ca łego  s p o łe c z e ń s tw a  ( r e l ig i jn e )  d o ­
ty c z ąc e  c z ł o n k ó w  g r u p  r e l i g i j n y c h ) ,  
ro d z in n e  (d o ty c z ą c e  r o d z i n y ) ,  c zy  
m a łż e ń s k ie  ( d o ty c z ą c e  m a ł ż e ń s tw a ) .

W system ie norm atyw nym  
Kościoła — jak  to słusznie pod­
kreśla Janusz M ariański („Pa­
rafianie m iejscy a norm y m o­
ralne”) — obok dogmatów w ia­
ry, w ażną rolę odgryw ają norm y 
i w zory zachow ań m oralnych, za­
chowań religijnych. Dotyczą one 
szerokiego zestaw u przykazań w 
zakresie m oralności publicznej, 
rodzinnej i jednostkow ej. Są one 
ściśle zw iązane z zasadam i De­
kalogu, Ewangelii i z  przepisam i 
kościelnymi. Tworzą one model 
norm atyw no-instytucjonalny m o­
ralności obow iązującej w  grupie 
religijnej.

W ydaje mi się bardzo in te re ­
sującym , czy i w  jak im  stopniu 
rodziny m iejskie aprobują reli­
gijne norm y m oralne, przyjm ują 
je jako  faktyczne w ytyczne dla 
swego postępow ania i na ile liczą 
się z religijnym  modelem  m oral­
ności. W badaniach socjologicz­
nych zw raca się szczególną uw a­
gę na uznaw anie norm  m oral­
ności małżeńskiej, a m ianowicie:

pożycie seksualne, rozwody, p rze­
ryw anie ciąży itp.

Z ustaleń Juliusza Eski w yni­
ka, że na terenie Płocka w szyst­
kie norm y moralności m ałżeńs­
kiej akceptuje tylko 10% zade­
klarow anych jako w ierzący (wier­
ność m ałżeńską — 68%, zakaz 
przeryw ania ciąży — 37%, nie­
rozerwalność m ałżeństw a i za­
kaz współżycia seksualnego m ię­
dzy ślubem  cywilnym a kościel­
nym — 33%). N atom iast Janusz 
M ariański w  oparciu o badania 
z tego samego terenu  stw ierdza, 
że: czystość m ałżeńską akceptuje 
33,4%, wierność m ałżeńską ak ­
ceptuje 32,5%, zakaz stosowania 
środków antykoncepcyjnych ak ­
ceptuje 18,3%, zakaz przeryw a­
nia ciąży akceptuje 37,2%. Zaś 
Adam  Podgórecki w  oparciu o 
badania ogólnopolskie stwierdza, 
że 70% ludności polskiej akcep­
tu je  dopuszczalność rozwodu 
(77,1% w  m ieście i 62,5% na wsi, 
48,8% z w ykształceniem  niepeł­
nym podstawowym  i 87,1% z 
w ykształceniem  wyższym, 73,8% 
mężczyzn i 65,8% kobiet); zaś za 
główne okoliczności dopuszczają­
ce rozwód uważa się: bicie, znę­
canie się nad współmałżonkiem 
i dziećmi (80%), notoryczne pi­
jaństw o jednego ze współm ałżon­
ków (66,4%), odmowa środków 
na u trzym anie rodziny (56,2%), 
złe współżycie fizyczne (43,9%), 
7,drada ze strony żony (45,4%), 
zdrada ze strony męża (38,2%); 
natom iast za główne przyczyny 
rozwodu uważa s ię : zaw ieranie 
m ałżeństw a w  zbyt m łodym  w ie­
ku (57,8%) i p ijaństw o (40,9%).

M oje ustalenia nie odbiegają

specjalnie od prezentow anych 
wyżej. W skazują one, że relig ij­
ne nakazy m oralne są dość pow ­
szechnie przez społeczność m iejs­
ką kw estionow ane i nie respek­
towane. W ydaje się w  tym  m iej­
scu słusznym  zauważyć, że ak ­
ceptacja lub kwestionowanie, 
respektow anie lub nie respekto­
w anie poszczególnych norm  m o­
ralności religijnej jest prak tycz­
nie identyczne z przyjęciem  jed­
nej z w ielu  krzyżujących się w 
społeczeństwie polskim  koncep­
cji m ałżeństw a i rodziny) mam 
tu na uwadze w ym ieniane przez 
B arbarę Łobodzińską w yróżnia­
jące się cztery główne stanow is­
ka: tradycyjne katolickie, kato­
lickie postępowe, laickie i m ark­
sistowskie). Z moich ustaleń w y­
nika, że wszystkie norm y m oral­
ności m ałżeńskiej są w pełni ak ­
ceptow ana tylko przez 25% lud­
ności m iejskiej (badanego środo­
wiska). K onkretnie: zakaz poży­
cia seksualnego przed m ałżeń­
stw em  akceptuje 48,9%, zakaz 
pożycia seksualnego między ślu­
bem cywilnym a kościelnym  ak­
ceptuje 39,5%, zakaz zdrad m ał­
żeńskich akceptuje 72,7%, zakaz 
rozwodów akceptuje 56,1%, za­
kaz stosowania środków an ty ­
koncepcyjnych akceptuje 25%, 
zakaz przeryw ania ciąży akcep­
tu je 51,7%; zdaniem  52,1% roz­
wód uzasadniają następujące sy­
tuacje: zdrada m ałżeńska (17%), 
niezgodność charakterów  (12,4%), 
zaniedbyw anie przez w spółm ał­
żonka dom u i  dzieci (6,3%), n a ­
łogi współm ałżonka np. p ija ń ­
stwo (3,4%), niedobór seksualny 
(3,4%), znęcanie się w spółm ał­
żonKa nad dziećmi (2,9%), całko­
w ity rozkład m ałżeństw a (2,7%), 
me łożenie na utrzym anie rodzi­
ny przez współm ałżonka (1,5%), 
pewność że nie ucierpią n a  tym 
dzieci (1,3%), b rak  uczucia m ię­
dzy m ałżonkam i (0,8%), wzgląd 
na dobro dzieci (0,4%); zaś 44,9% 
odrzuca dopuszczalność rozwodu: 
ze względu na potomstwo 
(22,9%), ze względów religijnych 
(22%); 46,2% dopuszcza przery­
w anie ciąży w  następujących sy­
tuacjach : m ałżeństw o nie m a w a­
runków  m aterialnych, lokalnych 
i wychowawczych dla dziecka 
czy kolejnego dziecka (32,3%), 
dziecko nie było planow ane 
(10,5%), zło konieczne (1,9%), do­
bro rodziny (1,3%), choroba we­
neryczna (0,2%); natom iast 48,6% 
odrzuca dopuszczalność przery­
w ania ciąży ze względu na: za­
patryw ania relig ijne (27,1%), 
przekonania że jest to mord 
(18,1%), zdrow ia (3,4%). W b a­
danym  środow isku m iejskim  p a ­
nuje opinia, że rodzina powinna 
mieć następującą ilość dzieci — 
stw arzając im  odpowiednie w a­
runki m aterialne, lokalowe i w y­
chowawcze: 1 dziecko (0,8%),
1—2 dzieci (6,5%), 2 dzieci
(19,5%), 1—3 dzieci (1,7%), 2—3 
dzieci (12,6%), 3 dzieci (12,6%),
2—4 dzieci 0,2%), 4 dzieci (0,3%), 
ilość dzieci zależy od zamożnoś­
ci rodziny (25%), dzieci powinno 
być tyle ile się urodzi (15,5%), 
dzieci powinno być tyle ile da 
Bóg (1,5%).

R easum ując powyższe należy 
stwierdzić, że norm y religijnej 
moralności m ałżeńskiej odznacza­
ją  się najm niejszą trw ałością w 
świadomości religijnej m ieszkań­
ców m iejskich i są najm niej ce­
nione z w artości i norm  postulo­
w anych przez Kościół. W yzw ala­
nie się spod w ładzy powszechnie 
obowiązujących w  Kościele reguł 
m yślenia i działania najbardziej 
dotyczy norm  m oralności m ałżeń­
skiej. L iberalny stosunek do nich 
jest częściowo zw iązany z ich 
charak terem  praktycznym , oraz 
m niej rygorystycznym  przestrze­
ganiem  obowiązków w ynikają­
cych z powyższych norm. Z pew ­
nością u  poważnej części w ierzą­
cej społeczności następuje roz­
luźnienie związku między sferą 
moralności i sferą religii, co p ro­
wadzi do u jaw niania się tenden­
cji w  zakresie odm aw iania re li­
gii p raw a do w ydaw ania ocen i 
norm  dotyczących inicjacji sek­
sualnej, m ałżeństw a, rozwodów 
i innych spraw  związanych z ży­
ciem m ałżeńskim  i rodzinnym. 
W ysuwane zastrzeżenia są nie 
tylko wyrazem  trudności w  rea li­
zacji norm  m oralnych, lecz także 
są sym ptom em  pro testu  przeciw  
wiążącej treści norm  m oralnych. 
W ydaje mi się, że można przy­
jąć tezę, iż w  dziedzinie wzorów 
m oralno-obyczajowych religia 
straciła  w  społeczności m iast u ­
przemysłowionych sw ą dom inu­
jącą rolę, a jej oddziaływ anie w 
tym  względzie zdecydowanie 
zmalało. Społeczność w ierząca 
coraz częściej rezerw uje dla sie­
bie samych praw o w ydaw ania 
orzeczeń w  spraw ach m ałżeńs­
kich i rodzinnych, nie respektuje 
nakazów  i dyrektyw  religii. Za­
nikanie respektu  wobec norm 
w ynikających z religii i uznanie 
norm, k tóre n ie  dadzą się h a r­
m onijnie pogodzić z pożądanym  
system em  norm  staw ianych przez 
grupę religijną, świadczy o za­
sadniczym konflikcie w  obrębie 
podstawowych norm  grupowych 
i rozluźnieniu solidarności z g ru­
pą religijną. Zai-ysowująca się 
rozbieżność między oficjalnym i 
norm am i m oralnym i a faktycz­
nymi poglądam i w ierzącej spo­
łeczności m iejskiej, zdaje się 
świadczyć o peryferyjnym  m ie j­
scu tych norm  w  struk tu rze oso­
bowości ludności m iejskiej i s ta ­
w ia pod znakiem  zapytania od­
działyw anie religii na ich postę­
powanie. W ydaje się, że w  tej 
sytuacji można założyć, że w 
społeczności m iast uprzem ysło­
w ionych w  przew ażającym  proce­
sie praktycznie m am y doczynie- 
nia z tzw. laicką koncepcją m ał­
żeństw a i rodziny.

P o w y ż s z e  u s t a l e n i a  p o w i n n y  b y ć  
s y g n a ł e m  a l a r m o w y m ,  p o w i n n y  z m o ­
b i l i z o w a ć  ty c h ,  k t ó r z y  z  m a n d a t u  
K o śc io ła  p r z e w o d z ą  w ie r z ą c e j  s p o ­
łe c zn o ś c i  — l u d o w i  B o ż e m u .  W y d a j e  
m i  s ię ,  że  n a l e ż y  r a d y k a l n i e  z m i e ­
n ić  m e t o d y  p r a c y  d u s z p a s t e r s k i e j  n a  
t y m  s z c z e g ó l n y m  o d c i n k u  — b o  p r z e ­
cież od  m o r a l n o ś c i  m a ł ż e ń s t w a  i r o ­
d z in y ,  z a l e ż y  m o r a l n o ś ć  ca łego  s p o ­
ł e c z e ń s tw a ,  k t ó r e  p r z e c i e ż  szc zyci  
s ię  o p in ią  r e l ig i jn e g o .

Ks. TADEUSZ PIĄTEK
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Piękno
ziemi
ojczystej

M a z o w s z e
Równino mazowiecka, 
rozpostarta szeroko, 
po tobie błądzi moje serce dziecka 
i męża oko.

Z Tum skiej spoglądam  Góry 
na K rólew ski Las, 
zaciera jego kontury  
czas.

( ............................................................................ )

Mowo polska. Wisło rodzinna, 
miłość od innych słów prostsza,
Mowo wysoka, rzeko głębinna, 
mowo i rzeko Mazowsza.

( ............................................................................ )

Piękne jesteś Mazowsze, 
skąd wziąłem skrzydła do lotu.
Oto słów moich ostrze:
nie jestem  „z k ra ju  smutnego helotów”

Jestem  księga 
o tw arta  w  przyszłość.
Twego nu rtu  to potęga,
Wisło.

(Władysław Broniewski — fragm enty 

poem atu ,,Mazowsze’:)

Mazowsze — ziem ia szczególnie ukochana przez 
W ładysława Broniew skiego, jednego z najw iększych  
w spółczesnych poetów  polskich. M azowsze — roz­
ległe, z piaszczystym i wydm am i, z niew ielkim i 
m orenowym i pagórkami, przecięte lukiem  Wisły 
biegnącej z południa na północ. Pocięte wielom a  
innym i rzekam i, z typow ym i dla nizin zakolam i, 
zakrętam i i pow olnym  nurtem wody. Ubarwione 
zielenią puszczy Zielonej, Białej i K am pinoskiej. 
Mazowsze — rozpostarte szeroką równiną, w ierzba­
mi i brzozami przydrożnym i porośnięte — pej­
zaż, który na zawsze zostaje w sercu. Opiewane 
przez poetów , utrwalane przez m alarzy — pol­
skie, ojczyste Mazowsze.

Rozwój M azowsza nastąpił m iędzy XIII a XVI 
wiekiem . Zaczęły pow staw ać m iasta przy w ażniej­
szych szlakach kom unikacyjnych, czerpiące k o ­
rzyści za pośrednictwem  handlu zbożem i pod­
staw ow ym i surowcam i. M ijały w ieki, m iasta roz­
w ijały się, kw itł handel i drobna wytw órczość. 
Wiek XIX przyniósł uprzem ysłow ienie.

II wojna św iatow a poczyniła na M azowszu o l­
brzym ie straty. Prawie zupełnem u zniszczeniu  
uległo w iele m iast, m iędzy innym i Warka, Gar­
w olin, Maków M azowiecki, Ostrów Mazowiecki, 
W yszków, W yszogród, Żuromin. W yzwolenie zasta­
ło w iększość m iast Mazowsza w  stanie w yczerpa­
nia i ruiny. Zycie pow oli wracało do normy. P o­
wstawały now e m iasta: M ilanówek, Ursus, D ę­
blin, Byki, Sulejów ek, Jeziorna, Zielonka.

Obecnie na terenie Mazowsza wyodrębnia się 
cztery regiony gospodarcze: w arszaw ski, plocko- 
-ciechanow ski, kurpiowski i podlaski.

W ybierzmy się na w ycieczkę do kilku m iast 
Mazowsza, poznajm y ich historię i obejrzyjm y p ię­
kno dzisiejsze.

W arszawa — miasto stołeczne, serce Polski. 
Położona jest W arszawa w ważnym węźle

kom unikacyjnym  Europy, na terenie połud­
niowego Mazowsza, między ujściami Bugu, 
Narw i i Pilicy. W X w ieku istn iał w tym 
m iejscu gród i podgrodzie. W dolinie W i­
sły, wysłanej gdzieniegdzie żyznymi gle­
bami mułowobłotnymi, w  Bródnie Starym, 
w X w ieku istn iał Gród strzegący całej dzi­
siejszej Kotliny W arszawskiej, zaś bezpoś­
rednio nad  W isłą stał gród Kamień. N aprze­
ciw Kamienia, na lewym brzegu Wisły, 
rozłożył się Solec. W X III w ieku istniał gród 
książęcy w Jazdowie, istn iała też wieś nazw a­
na od im ienia w łaściciela W arsza — Warszo- 
wą. Istniało też S tare Miasto, posiadające 
przywilej lokacyjny i Służew, założony na 
praw ie osadnictwa rycerskiego. Około r. 1300 
wieś W arszowa staje się m iastem. Wtedy to 
przeprowadzono podział własności grunto­
wej, który stał się później podstaw ą do te ­
renowego podziału m iasta i ważnym czyn­
nikiem  kształtow ania ulic. Pierwsze w iado­
mości pisane o W arszawie pochodzą z roku 
1338—1339 w  związku z procesem toczącym 
się między Polską a Zakonem Krzyżackim. 
Pierwsze wiadomości o radzie, reprezentu­
jącej sam orząd miejski pochodzą z roku 1376. 
W tym też roku Książę Janusz I zezwolił 
na budowę pierwszej łaźni i użycie jej do­
chodów na potrzeby miasta. Z fundacji tegoż 
księcia powstał również kościół św. M arcina, 
a około roku 1388 pierwszy w arszaw ski szpi­
tal. S tara W arszawa w  obrębie m urów  m iejs­
kich m iała w  większości zabudowę m uro­
waną. Ludność była polska, rekru tu jąca się 
głównie z północnego Mazowsza. W roku 1402 
kolegiatę z Czerska przeniesiono do W ar­
szawy. Około roku 1470 rozpoczął się szybki 
wzrost gospodarczego i politycznego znacze­
nia W arszawy. N astąpiła stabilizacja praw no- 
-adm inistracyjna S tarej W arszawy i Nowe­
go M iasta. Rozwijało się rzemiosło; najdyna­
miczniej złotnictwo i m alarstw o. Od początku 
XIV w ieku istnieje szkoła parafialna, w k tó ­
rej wspomagano młodzież ze specjalnych 
funduszy. W XVI w ieku ożywiła się na P ra ­
wym brzegu Wisły Praga, jako ośrodek han ­
dlu zbożem i drewnem . W latach 1573—1603 
istniał pierwszy most łączący oba brzegi 
Wisły.

Dalsze dzieje W arszawy są już o wiele 
bardziej znane, toteż nie będziemy ich tu 
omawiali. Zabytki współczesnej W arszawy 
też są dobrze znane każdem u Polakowi. Po­
przestańm y więc na tych inform acjach o 
pow staniu W arszawy jako miasta.

Czersk — daw niej miasto, obecnie siedziba 
GRM. Na wysokim wzgórzu nad Wisłą, po­
niżej ujścia Czarnej istn iał już w  XI wieku 
gród obronny, zwany Czyrskim, utworzony 
przez K onrada I Mazowieckiego. W czasie 
najazdu szwedzkiego spłonęła większość za­
budowań Czerska, w  tym  również zamek 
zbudowany pod koniec XIV wieku. Odbu­
dowany później zamek (lata 1795—1807) 
został ponownie zniszczony w czasie obu 
wojen światowych.

Ostrołęka — położona na lewym brzegu rze­
ki Narwi, w  zalesionej okolicy, stanowiącej 
ongiś puszczę. N ajstarszym  śladem osadnic­
twa jest grodzisko leżące naprzeciw  ujścia 
Omulwi do Narwi, pow stałe najpraw dopo­
dobniej około roku 1373. Rozwój m iasta za­
ham owały wojny szwedzkie, w  czasie k tó­
rych dokonano ogromnych zniszczeń. Obec­
nie jest tu  15 zakładów przemysłowych i po­
nad 100 w arsztatów  rzemieślniczych. Miasto 
liczy około 20 000 mieszkańców. Istnieje 6 
szkół podstawowych, 4 zawodowe i liceum. 
Jest dom kultury, schronisko turystyczne, 
przystań i stadion sportowy. Przy rynku 
stoi klasycystyczny ratusz, wzniesiony po ro­
ku 1831, przebudowany w roku 1924 i pocz­
ta  z pierwszej połowy X IX  wieku. W koś­
ciele parafialnym  zachowały się elementy 
gotyckie z końca XIV w ieku i baroku z po­
łowy XVII w. Jako ciekawostkę podajemy, 
że z Ostrołęki pochodził pisarz W iktor Go- 
mulicki.

Płock — najstarszy i najpoważniejszy gród 
Mazowsza, będący długo stolicą Mazowsza, 
następnie księstw a płockiego. W czasie pro­
wadzonych ostatnio badań archeologicznych 
natrafiono na ślady podgrodzia i fragm ent 
osiedla oraz na ślady budowli prerom ań- 
skich, które znajdow ały się w  obrębie wału 
obronnego. Zlokalizowano również książęcy 
gród oraz fragm ent osady średniowiecznej 
2. X—XI wieku. W Płocku stale rezydował 
W ładysław Herman, również Bolesław K rzy­
wousty chętnie przebywał w  Płocku. N aj­
wcześniej z m iast mazowieckich Płock otrzy­
mał organizację m iejską, dokum ent loka­
cyjny- Ważny m om ent w rozwoju Płocka 
nastąpił po objęciu w ładzy przez Kazim ie­
rza Wielkiego. Jem u zawdzięcza Płock ob­
ronny zamek oraz obw arow anie m urem  ca­
łego miasta, Okres świetności Płocka trw ał 
do w ieku XVII. N ajazdy szwedzkie, pożary 
i ponaw iające się zarazy spowodowały upa­
dek miasta, które podźwignęło się dopiero 
w czasach K sięstwa W arszawskiego. Obecnie 
miasto liczy około 60 000 mieszkańców. T u­
rystów z pewnością zainteresuje w iele cen­
nych zabytków. Do najciekawszych należy 
katedra zbudowana około 1144 roku w stylu 
romańskim, restaurow ana w 1560 . w  sty­
lu renesansow ym  i przebudow ana w  1784 r., 
a po raz ostatni restaurow ana w  roku 1903. 
Spoczywają w  niej W ładysław H erm an i je­
go syn Bolesław Krzywousty. Zachowały 
się również resztki daw nych m urów  obron­
nych, zbudowanych za Kazim ierza Wielkiego. 
Piękny dom „Pod trzem a trąbam i” pochodzi 
z XV stulecia. Piękne usytuow anie Płocka 
na skarpie nad Wisłą przyciąga licznych tu ­
rystów, a rozbudowujący się przemysł za­
pewnia m iastu kw itnący dalszy rozwój.

Kończymy naszą w ędrówkę po pięknym 
Mazowszu, do którego zwiedzania serdecznie 
wszystkich zachęcamy.

HELENA DYMSKA
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PIERWSZYCH SZEŚĆ LAT ŻYCIA
J e ż e l i  m o ż n a  p o le c ić  m ł o d y m  r o ­

d z ico m  j a k a ś  k s i ą ż k ę  do p r z e c z y t a ­
n ia  z d z i e d z in y  w y c h o w a n i a  d z ie ck a
— to  w ła ś n i e  t ę :  „ P i e r w s z y c h  sześć  
la t  życia**. Z c a ł ą  p e w n o ś c i ą  z n a j ­
dz ie  tu  z a s to s o w a n ie  p r z y s ło w ie :  
„C zego  J a ś  się  n ie  n a u c z y ,  t e g o  J a n  
n ie  b ęd z ie  u m i a ł ” . W s z y s c y  ro d z ic e  
p o w in n i  d o ło ż y ć  w s z e lk i c h  s t a r a ń  do  
z d o b y c i a  z a s o b u  w ia d o m o ś c i ,  k t ó r e  
im p o m o g ą  w ła ś c iw ie  w y c h o w y w a ć  
d z ieck o  i r o z w i j a ć  jego  s p ra w n o ś ć  
u m y s ło w ą .

Często słyszy się zdanie: „Mo­
ja  m atka w ychow ała nas kilkoro 
bez żadnych książek". W dzisiej­
szych czasach tego rodzaju  argu­
m entacja nie wystarcza, choćby 
dlatego, że każda generacja ro­
dziców wychowuje dzieci w  in ­
nych w arunkach. Czerpanie w ie­
dzy z książek jest konieczne w 
każdej dziedzinie życia. W iedza 
na tem at w ychow ania potrzebna 
jest zarówno rodzicom, których 
dzieci nie korzysta ją  ze żłobka i 
przedszkola, jak  i tym, których 
dzieci znalazły m iejsce w  tego ty­
pu zakładach. Można śmiało po­
wiedzieć, że książka doktora psy­
chologii Tadeusza Gałkowskiego 
stanow i podstawowy podręcznik 
poświęcony w ychow aniu dziecka 
od urodzenia do pójścia do szko­
ły. N apisana została językiem 
prostym, zrozum iałym  dla ogółu

Czytelników. Fachowe podręcz­
niki psychologiczne lub pedago­
giczne przeznaczone są zwykle 
dla specjalistów  z tych dziedzin. 
Książka T. Gałkowskiego rozw ią­
zuje ten problem . A utor potrafił 
w  niezwykle um iejętny, popular­
ny sposób przekazać isto tne w ia­
domości, ra Jy  i wskazówki na 
tle inform acji o rozwoju dziecka, 
w yjaśniając równocześnie dlacze­
go należy postępować tak, a nie 
inaczej, i uzasadniając zalecenia 
w ynikające z wiedzy w  dziedzi­
nie psychologii. Przedstaw ia 
dziecko w  środowisku rodzin­
nym, om awia jego stosunek do 
rodziców i rodzeństwa, jego emo­
cje, rozwój pojęć i myślenia, 
dojrzew anie do samodzielności. 
Rodzice znajdą w  książce rady 
w  spraw ie rozw ijania zdolności 
ruchowych i m owy dziecka, kie­
row ania jego zdolnościami poz­
nawczymi, dostarczania m u w łaś­
ciwych zabawek, udzielania od­
powiedzi na pytania, stosowania 
kary  i nagrody, respektow ania 
praw  dziecka.

Nie wszyscy rodzice zdają  so­
bie spraw ę z tego, że ich wpływ 
na rozwój umysłowy dziecka jest 
bardzo duży. Większość rodziców 
natrafia  na duże trudności w  u ­
kształtow aniu w łaściwego stosun­
ku dziecka do sam ych siebie i 
do rodzeństwa. Nie zawsze też 
rodzice po trafią  odpowiednio rea­
gować na emocje dziecka i ak­
tyw nie przyczyniać się do roz­
w oju jego pojęć i m yślenia, a 
także do szybszego kształtow ania 
samodzielności.

Za  w y c h o w a n i e  d z i e c k a  p o n o s i  o d ­
p o w ie d z i a ln o ś ć  p rz e d e  w s z y s t k i m  r o ­
d z in a .  J u ż  wr p i e r w s z y m  o k r e s i e  ż y ­
c ia  d z i e c k a  z n a j o m o ś ć  p o d s t a w o w y c h

p r a w  r o z w o j u  nie  m n ie j  j e s t  r o d z i ­
c o m  p o t r z e b n a  n iż  u m i e j ę t n o ś ć  p i e ­
l ę g n o w a n i a  go i ż y w ie n i a .  B ez  t y c h  
w ia d o m o ś c i  s a m i  r o d z i c e  p rz e z  sw e  
n iew ła śc iw re  p o s t ę p o w a n i e  z d z i e c ­
k i e m  p r z y c z y n i a j ą  się do p o w s t a w a ­
n ia  z a b u r z e ń  w  j e g o  z a c h o w a n iu -  
W s p ó łc z e s n e  p o d e j ś c ie  do p o t r z e b  
n i e m o w lę c i a  r ó ż n i  s ię  c a ł k o w i c i e  od 
p o d e j śc ia  z c z a s ó w  n a s z y c h  b a b e k .

W dzisiejszych czasach dziecko 
wcześnie zaczyna stykać się z 
różnorodnymi form am i in form a­
cji, w czym niem ałą rolę odgry­
wa telew izja. W cześniejszy roz­
wój (-co w cale nie oznacza wcześ­
niejszej dojrzałości) niesie ze so­
bą określone konsekw encje w y­
chowawcze. Muszą je  brać pod 
uwagę pedagodzy, ale jeszcze 
bardziej i rodzice. Dziecko to nie 
m in iatu rka osoby dorosłej. Okres 
pierwszych la t życia to stadium  
rozwojowe, podczas którego 
kształtu ją  się pierw sze kontakty 
dziecka ze światem . W iele zale­
ży od tego, czy przebiegają one 
w  sposób prawidłowy, zgodnie z 
praw am i psychologii i pedagogi­
ki w ieku przedszkolnego. Od te­
go —- pisze T. Gałkowski — ja ­
kie możliwości ukryte w każ­
dym dziecku uda nam  się. w  peł­
ni rozwinąć i wykorzystać, zale­
ży jego m iejsce w e współczes­
nym świecie.

A utor w ykorzystał w  książce 
doświadczenia zebrane podczas 
praktyki psychologicznej w Po­
radni Zdrow ia Psychicznego i w 
Instytucie M atki i Dziecka w 
W arszawie.

Janusz K orczak pisał: „Dziec­
ko je st pergam inem  szczelnie za ­
pisanym  drobnym i hieroglifami, 
których część tylko zdołasz od­
czytać, a  niektóre potrafisz w y­
trzeć lub tylko zakreślić i w łas­
ną zapełnisz treścią”. W ażne jest.

by rodzice potrafili się wczuć w 
pierwsze dziecięce przeżycia i 
nie narzucali w  sposób despo­
tyczny tych form  zachowania, 
jakie p ragną u swego dziecka 
widzieć.

Dr T a d e u s z  G a ł k o w s k i :  p i e r w s z y c h
sześć  la t  ż y c ia  — ro z w ó j  i w y c h o w a ­
n ie ” , P Z W L ,  W a r s z a w a  1975, s t r .  133, 
c e n a  zł 12.

Co nowego w księgarniach?
Mój brat. K ofta K. Biuro Wyd.- 
Propagandow e 74,36 s., il. zł 10. 
Przeżycia małego chłopca, zw ią­
zane a przyjściem  na św iat jego 
m alutkiego braciszka.

*
Siódmy kontynent. Koniusz I. 

Opowiadania. WPozn. 75, 140 s. 
zł 12. Zbiór opowiadań o tem a­
tyce współczesnej. A utorka po­
dejm uje problem atykę wpływu 
wojny na psychikę ludzką. Boha­
terow ie opowiadań, uczestnicząc 
w codziennych, pozornie nie­
skom plikowanych sytuacjach, 
nieustannie w raca ją  m yślam i do 
czasów wojny. Te ciągłe refleksje 
kom plikują ich losy, sta ją  się 
podstaw ą konflik tów  i cierpień. 

*

Poradnik terapeutyczny. PZWL 
75, 1200 s. piast. 200 zł. Wykaz 
wszystkich leków  będących w 
obrocie w  Polsce oraz podstaw o­
w e o nich inform acje (dane fa r ­
makologiczne, m echanizm  dzia­
łania, w skazania i przeciw w ska­
zania, działania uboczne).

Powyższe książki można na­
bywać we wszystkich księgar­
niach „Domu Książki”.

TADEUSZ DOŁĘGA MOSTOWICZ

Profesor
Wilczur

I nagle Łucja doszła do przekonania, że 
musi, że pow inna jakoś wynagrodzić mu 
te cierpienia, że była zbyt ostra  i obo ję t­
na, że płaciła m u za jego napraw dę w iel­
ką miłość, bo tylko w ielka miłość jest 
zdolna do poświęceń, że płaciła mu 
oschłością, że świadomie un ikała wglądu 
do jego przeżyć w ew nętrznych. A w ie­
działa przecież, że um iałaby jego troski 
złagodzić, cierpieniom  ulżyć. Nawet nic 
nie dając z siebie, poza ciepłym słowem, 
poza serdecznym spojrzeniem , poza życz­
liwym zainteresow aniem  się.

Łagodnie położyła rękę na jego ram ie­
niu i powiedziała:

— Panie Janku. P an  wie. że tego słowa 
nie powiem, że nie mogę go powiedzieć. 
Ale proszę mi wierzyć, że bardzo wyso­
ko cenię pańskie uczucia i że jak  widzę 
nie znałam  dotychczas ich wartości.

Chwycił jej dłoń i przyw arł do niej 
ustami.

— Chcę również, by pan  wiedział, że 
uw ażam  pana za człowieka bardzo sobie 
bliskiego, że najgłębiej obchodzą mnie 
pańskie sprawy, sm utki i radości, i że 
zawsze może być pan pew ien mojej 
prawdziwie głębokiej i czułej przyjaźni.

Od tej rozmowy w  stosunku między Ł u­
cją i Kolskim  zm ieniło się Wiele. Stał się 
szczerszy i bezpośredniejszy. Przebywali 
praw ie całymi dniam i ze sobą, gdyż Je ­
mioł, k tó ry  daw niej często przesiadyw ał 
w lecznicy na długich gawędach z W ilczu­

rem, teraz, podczas jego nieobecności przy­
chodził tu  tylko na noc. Większość czasu 
spędzał w  m iasteczku, w  karczm ie lub też 
w młynie, gdyż ostatnio zaprzyjaźnił się 
z Prokopem  ku zm artw ieniu  całej jego ro ­
dziny. Prokop bowiem na starość polubił 
zaglądanie od czasu do czasu do butelki. 
Nie pił w praw dzie tyle co Jemioł, lecz i 
to n ie  cieszyło ani jego żony, ani reszty 
kobiet. Wiadomość o tym  do lecznicy przy­
niosła Donka i Łucja szczerze się śmiała, 
opow iadając Kolskiemu o obawach n ie­
wiast z młyna. Sam a nie uw ażała niebez­
pieczeństwa za groźne. Natom iast Kolski 
ża rtow ał:

— Nie można tego bagatelizować. P a­
m iętajm y o praojcu Noem, który w  b a r­
dzo sędziwym  w ieku zabrał się do w ina.

M inęły trzy  dni od w yjazdu W ilczura i 
Łucja zaczęła się niepokoić:

— O baw iam  się, czy nie przytrafiło  mu 
się co złego — m ów iła Donce.

Przed Kolskim przez delikatność nie 
zdradzała się ze swym i obawami. Powie­
działa sobie, że jeżeli profesor przez ju ­
trzejszy dzień nie da o sobie znaku, trze­
ba będzie zadepeszować do W arszawy.

Ale w łaśnie nazaju trz  z rana Wasyl, 
który wrócił z Radoliszek przywiózł list. 
List był adresow any ręką W ilczura, lecz 
datow any nie z W arszawy, a z W ilna. Łu­
cja zdziwiona otworzyła kopertę. P rofe­
sor pisał:

„Droga panno Łucjo! w  pow rotnej dro­
dze z W arszawy zatrzym ałem  się w  Wil­
nie. W zw iązku z różnymi spraw am i będę 
tu  m usiał zabawić k ilka dni. Może d łu­
żej. Ponieważ Rancewicz nie m a nic 
przeciwko temu, by dr Kolski pozostał u 
m nie dłużej, będę m u wdzięczny za po­
moc i  zastępstwo. Sądzę, że swój pobyt 
w  naszej lecznicy uważać będzie za od­
poczynek. Sprawiło m i przyjem ność, gdy 
w  W arszawie stw ierdziłem , że cieszy się 
on tam  jak  najlepszą opinią. Taką sam ą

zresztą, jaką i  ja  o nim  zawsze miałem. 
To dzielny chłopak. Jestem  pewien, że 
doskonale m nie zastępuje. Zamieszkałem 
w  W ilnie u kolegi Rusiewicza, k tóry  mnie 
leczył po w ypadku z psem. Jest mi tu  
wygodnie i przyjem nie. Proszę się wobec 
tego nie dziwić, że nie będę zbytnio śpie­
szył z powrotem. Załączam  pozdrowienie 
dla wszystkich, a Pani ręce całuję. R a­
fał W ilczur”.

Na dole kartk i było post scriptum :
„Operowałem  p. Dobranieckiego osobiś­

cie. O peracja mi się szczęśliwie udała. P a ­
cjent będzie żył”.

Dla Łucji lis t W ilczura był praw dziw ą 
niespodzianką. M usiała przeczytać go k il­
kakro tn ie i w ciąż nie rozum iała co się 
stało. Przede w szystkim  uderzyła ją  w ia­
domość o nieprzew idzianym  zam iarze W il­
czura zatrzym ania się w  Wilnie. Mogła 
go do tego skłonić chyba tylko choroba. 
To znowuż n ie zgadzało się z jeszcze b a r­
dziej dziwną inform acją: profesor w yraź­
nie pisał, że operow ał Dobranieckiego oso­
biście. Oznaczałoby to, że jakoś zdołał 
usunąć drżenie swojej lewej ręki. Wszy­
stko to w ydaw ało się Łucji wysoce t a ­
jemnicze. Skoro zabiegał u Rancewicza
o praw o zatrzym ania Kolskiego, musiał 
już z góry w  W arszawie wiedzieć, że nie 
powróci od razu, i że na k ilka dni zosta­
nie w  Wilnie.

Jeżeli tedy był zdrów, co mogło go skło­
nić do pobytu w  m ieście? Tu w  grę w cho­
dzić mogły jedynie jego spraw y rodzin­
ne. Czyżby przyjazd córki lub zięcia?... 
Ale w  tak im  razie dlaczego nie w spom i­
na o tym?...

Łucja gubiła się w  domysłach. Wreszcie 
zdecydowała się zapytać Jem ioła, co on
o tym  sądzi. Przypuszczała, że profesor 
przed w yjazdem  mógł z nim  m ówić o j a ­
kichś swoich tajem niczych planach.

cdn. (109)
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Czytelniczka, Pani Janina K. z 
Zabrza, zaczynająca swój list od 
słów: „Jestem rzymskokatoliczką, 
lecz chętnie lubię czytać „Rodzi­
nę”, stawia nam następujące za­
rzuty:
1. że jesteśmy wrogo ustosunko­
wani do Kościoła Rzymskokato­
lickiego zamieszczając w naszym 
kąciku „Rozmowy z Czytelnika­
mi” listy krytykujące jego brak 
tolerancji wobec innych wyznań, 
przesadny kult Maryjny itp.;
2. że wywyższamy Marię ponad 
Jezusa (tak wyczytała w „Ro­
dzinie”).

Gdyby P ani pilnie i system a­
tycznie czytałai nasz tygodnik na 
pew no otrzym alibyśm y list pe­
łen pochw ał za szerzenie p raw ­
dziwej miłości b ratersk iej w  n a­
szej prasie, w  której piszą księ­
ża, w yznawcy i sym patycy Koś­
cioła. Jeżeli publikujem y jakiś 
list kry tykujący  naszych braci 
'■zymskokatolickich, czynim y to 
z przykrością, w  obronie po­
krzywdzonego. Cieszymy się, że 
Pani nie m a trudności z n aby ­
ciem „Rodziny” w Kiosku Ruchu 
w swojej miejscowości, której 
duszpasterzuje św iatły pro­
boszcz, pozw alający czytać nasze 
pismo.

Nie możemy natom iast dociec 
na podstaw ie jakich artykułów

Rozmowy
z
Czytelnikami

staw ia nam  Pani zarzut, że w y­
wyższamy M arię ponad Jezusa. 
Nigdy tego nie czyniliśmy. Na 
przyszłość radzim y rozpoczynać 
czytanie „Rodziny” od pierwszej 
strony i czynic tak  system atycz­
nie co tydzień. Serdecznie zachę­
camy do pilnej lektury  i odw ie­
dzania naszych kościołów i kap­
lic.

Pan Andrzej W. podpisujący 
się: „oddany rzymskokatolik z
Poniatowej”, napisał do nas list 
w którym dzieli się swoimi uwa­
gami na tematy ekumeniczne. Mi­
mo, że jest już zaawansowany w 
latach, co roku jedzie do poblis­
kiego Lublina, by tam czynnie u­
czestniczyć w nabożeństwach 
ekumenicznych. Cieszy się z tego 
faktu, gdyż takie spotkania w 
czasach jego młodości były nie 
do pomyślenia. Pisze on: „Wiem, 
że trudna jest droga do jedności, 
ale z Bogiem i przez oddanie się 
sprawie Bożej bez reszty, nic nie 
jest trudnego do przezwycięże­
nia. Oby tylko bratający się 
chrześcijanie mieli serce pełne 
pokory jakiej nauczył nas Chrys­
tus i ducha miłości chrześcijan 
pierwszych wieków”.

Drogi Czytelniku! Nabożeństwa 
ekum eniczne nauczyły już nie­
jednego podstawowej praw dy, że 
wobec Boga wszyscy jesteśm y

równi, w ierzym y bowiem  w  jed­
nego Stwórcę i Odkupiciela n a­
szego. A skoro tak  jest, to d la­
czego na innym  m iejscu pisze 
Pan: „jestem  rzym skokatolikiem  
i pragnę nim  być do końca ży­
cia. oraz prr.gnę pokolenie moje 
także takim  widzieć. Jest to 
bardzo dalekie od poglądów J a ­
na XXIII. którego sam  Pan u ­
waża za in ic ja to ra  wielkiego 
dzieła b ra tan ia  się wszystkich 
chrześcijan. Samym tylko śpie­
wem hym nu Jasnogórskiego nie 
wyprosim y zjednoczenia chrześci­
jan. jak  to Pan sugeruje. Musi 
nam  towarzyszyć dobra wola, po­
kora i praw dziw a miłość chrześ­
cijańska. U toru ją one drogę do 
soboru ekumenicznego, gdzie 
obok purpuratów  zasiądą przed­
stawiciele całego chrześcijaństw a 
z równym  praw em  głosu.

Pan Stanisław L. z Konina na­
pisał bardzo miły list, w którym 
dziękuje za odpowiedź w naszym 
tygodniku. Słowa uznania i po­
ciechy skierowane pod adresem 
miłego Czytelnika pozwoliły mu 
przetrwać ciężkie chwile cierpie­
nia.

Drogi Czytelniku! Z przyjem ­
nością czytam y listy  ludzi, k tó ­
rzy znają  praw dy w iary, in te re­
sują się spraw am i religijnym i, 
zachow ują przykazania miłości 
Boga i bliźniego, są pełni pogo­
dy ducha płynącej z żywej, głę­
bokiej w iary. Na pewno spokój 
sumienia, w ew nętrzna radość, 
um iejętność przyjm ow ania i zno­
szenia cierpień są wynikiem  p ra ­
cy nad doskonaleniem  w ew nętrz­
nym i pilnej lek tury  P ism a św. 
P an Bóg powiedział do A braha­
ma: „Chodź przede m ną i bądź 
doskonały”. Całe nasze życie jest 
takim  pochodem w obecności 
Boga. Słusznie pisze Pan, że da­

rów  tych nie można kupić za 
pieniądze. A skoro tak  jest, za­
pytuje nasz Czytelnik, to dlacze­
go księża z Kościoła Rzymsko­
katolickiego nie zachęcają z am ­
bon do lek tu ry  tej św iętej księgi, 
głoszą jałow e kazania, w  k tó­
rych b rak  jest cytatów  z Pism a 
św., a naw et niechętnie dysku­
tują, jak  to  miało m iejsce u n a­
szego Czyteilnika.

Panie S tanisław ie! Propagow a­
nie znajomości P ism a św. wśród 
w iernych zależy przede wszyst­
kim  od gorliwości duszpasterzy. 
M ają oni obowiązek troszczyć się
o to, aby ich wyznawcy umieli 
znaleźć w Piśm ie św. pokarm  
duchowy, kształcący umysł, u ­
m acniający wolę, dający pocie­
chę w  trudnych chwilach życia. 
N aw et w yobraźnia karm ić się 
może bogactwem  obrazów, pos­
taci i p ięknem  poezji biblijnej. 
Nasi duszpasterze bardzo często 
zachęcają w iernych do lektury 
Pism a św. Na początku roku roz 
prow adzam y wśród nich kalen­
darz biblijny, który u ła tw ia co­
dzienną lek turę P ism a św. Mło­
demu w ikariuszow i — o którym  
P an  w spom ina — można w yba­
czyć to, że nie chciał z Panem  
rozm awiać na tem aty  biblijne. 
Na pewno przed odwiedzeniem 
P ana ksiądz w ikariusz stoczył 
poryw ającą polemikę z ludźmi 
błędnie in terpretu jącym i Księgi 
święte. Pomyłkę zaliczenia Pana 
do ich grona proszę darow ać i 
zaliczyć na konto niedoświadcze- 
n ia  w  pracy duszpasterskiej.

Prośbę o przysłanie dzieł bis­
kupa Franciszka H odura k ie ru ­
jem y do naszego w ydaw nictw a.

Wszystkich Czytelników ser­
decznie pozdrawiamy.

Ks. MARIAN LEWANDOWSKI

M edycyna  we fraszkach polskich poetów
S zlachetne zdrow ie nikt się nie dowie Za czw artym  jeszcze bardziej, a ~a piątym zabił.
Jako sm aku jesz, aż się zepsujesz. (Ignacy K rasicki 1783— 1801)

(Jan K ochanoioski 1530— 1584)

O m ed yka ch

Chceszli, aby cię m e d y k  sku teczn ie  ratował,
Trzeba w przód, byś m u  ręce dobrze nasm arował.
On ci tru n ek  pisze, ty  m u  sm arow anie,
T y m  będzie ochotn iejsze lekarstw  opisanie:
Dał receptę z  Galena, ty  m u  z N iechow ity ,
A  ta k  będzie baran cały i w ilk  sy ty .

(Jan B rokotaski  —  1653)

Chcąc ci grzechu oszczędzić tw ych  lekarstw  n ie  piję, 
lepiej, że m nie  choroba n iż  doktor zabije.

(Franciszek D zierżykra j M oraw ski 1783-

Piotr m ów ią, w ie lk i doktor  
Zna on w szy s tk ie  choroby  -

-1861)

—  k tó ż  tem u  zaprzeczy,
- prócz tych , k tó re  leczy!

(A n ton i G órecki 1787—■1861)

S to larz z doktora

P rzed tem  chorych dobijał, teraz tru m n y  robi,
T y m  d w o ja k im  rzem iosłem  jed en  cm entarz zdobi.

(Jan A n d rze j M o rsztyn  1613— 1693)

Sam obójstw o

Skąd to pochodzi m ięd zy  doktoram i,
Ze k ied y  chorzy n ie leczą się sami?
„Stąd przyjacie lu  —  rzecze kto ś z uśm iechem , 
że sam obójstw o je s t śm ier te ln ym  grzechem ”.

(W a len ty  C hlędow ski 1797— 1846)

D oktor

D oktor w idząc, że  m u  się lekarstw o udało,
Chciał go często pow tarzać: cóż się z chorym  stało? 
Za drugim , trzec im  razem  bardzo go osłabił,

Sza lonem u m iecz w  rękę  —  m n ie j nieszczęść w ytw arza ,
N iż g d y  g łup i dostanie p a ten t na lekarza.

(W ik to r G om ulicki 1848— 1919)
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swojej chwały, na pokaz, a nie szczerze. Dlatego Chrystus nazwał 
tych fałszywych pobożnisiów — pobielanym i grobami.

W dzisiejszej ew angelii Pan Jezus opowiada o m odlitw ie takiego 
pyszałka. Faryzeusz ubrany  w  długą białą suknię wszedł do świątyni
i zauw ażył klęczącego zaraz za drzwiam i celnika, czyli poborcę po­
datkowego. Celnik głęboko pochylony bił się w  piersi żałując za sw o­
je grzechy, prosząc Boga o miłosierdzie i przebaczenie, n ie  śm iał n a­
wet oczu podnieść w  górę i n ie  zw racał uwagi na ludzi wchodzących
i wychodzących z kościoła.

Faryzeusz om inął z daleka klęczącego celnika, by go nie dotknąć 
naw et rąbkiem  szaty, podszedł pod sam o łtarz i stanąw szy n a  m iej­
scu św iętym  podniósł wysoko głowę i zaczął się przechw alać:

— Boże dziękuję Ci, że nie jestem  takim  grzesznikiem  ja k  inn i lu ­
dzie, ot choćby jak  ten  celnik, co Męczy przy drzwiach. J a  poszczę 
dw a razy w tygodniu, daję dziesięcinę ze wszystkiego co mam, lubię 
długie modlitwy, odwiedzam wdowy i sieroty...

To sam ochw alstw o trw ało dłuższą chwilę, a jednocześnie faryzeusz 
raz po raz zerkał w  praw o i w  lewo czy ludzie patrzą  na niego, czy 
nie. K iedy zauważył, że nie m a nikogo już w  kościele, że naw et cel­
nik szykuje się do wyjścia, zrobił ukłon i opuścił św iątynię.

P an  Jezus kończy sw oją opowieść stw ierdzeniem : „Pow iadam  wam. 
że do domu odszedł uspraw iedliw iony tylko celnik a  nie faryzeusz, bo 
każdy kto się wywyższa będzie uniżony, a k to  się uniża, wywyższony 
będzie!

Pycha Koziołka

Faryzeusz i celnik
Za czasów Chrystusa Pana w  Ziemi Świętej żyli ludzie, którzy 

bardzo sk rupulatn ie w ypełniali wszystkie nakazy  kościelnego prawa, 
a przez to uważali się za doskonałych i świętych. Sami siebie nazy­
wali faryzeuszam i czyli ludźm i oddzielonym i od grzeszników. Byliby 
to ludzie święci i spraw iedliw i, gdyby kochali całym  sercem  Boga
i braci. W rzeczywistości jednak  było inaczej. Pan Bóg nie m iał z fa ­
ryzeuszów najm niejszego pożytku, bo wszystko co robili, robili dla

Pycha jest brzydką wadą, a niestety zdarza się między dziećmi. 
Pycha jest to  nieuzasadnione wywyższenie siebie ponad innych. Mó­
w ię: „nieuzasadnione”, bo są ludzie, którzy m uszą się wywyzszać, ale 
ich wywyższanie się n ie  jest pychą. Na przykład rodzice i nauczycie­
le m ają  praw o i obowiązek wym agać od dzieci posłuszeństw a i sza­
cunku — tak  postanow ił Bóg! Ale gdy ktoś postępuje jak  opisany 
wyżej faryzeusz — nikogo n ie widzi prócz siebie, przechw ala się, gar­
dzi innym i — to popełnia grzech pychy. Z pychy pow inniśm y się le­
czyć jak  z niebezpiecznej choroby. P an  K ornel M akuszyński, literat, 
w ielki przyjaciel dzieci, w  książeczce pod tytułem  „Sto dwadzieścia 
przygód Koziołka M atołka’’ opisał, jak  bociek wyleczył koziołka z py­
chy.. Było to  tak :

Koziołkowi udała się ko le jna w spaniała podróż. Wszyscy bili mu 
brawo a on puszył się jak  paw  i nadym ał dum nie buzię. S tara ł się 
naw et n ie  oddychać. Coraz więcej ciepłego pow ietrza gromadzi w  
swoim  w nętrzu  aż zrobił się w ielki jak  balon i lekki jak  piórko. W te­
dy drobny pow iew  w ia tru  uniósł nadętego pychą koziołka i pom ia­
ta ł n im  w pow ietrzu jak  zeschłym liściem. P rzestraszony koziołek 
M atołek p łakał i prosił o ra tunek  przyrzekając, że już nigdy nie bę­
dzie się wynosił nad innych. U litow ał się nad  nim  przelatu jący tam ­
tędy bociek, przedziuraw ił M atołkowi brzuch i przez ten otwór z sy ­
kiem  uleciała pycha. Wyleczony w  ten sposób z brzydkiej w ady K o­
ziołek Matołek, mógł wyruszyć znów między ludzi na poszukiw anie 
nowych w spaniałych przygód. Rozumiecie jednak, że pychę tak  ła ­
two wypędzić tylko w  bajce z w nętrza koziołka.

Zapamiętam słowa Pana Jezusa:

Każdy, kto się wywyższa będzie uniżony, a kto się uniża, będzie w y­
wyższony.

KSIĄDZ ŁUKASZ

Poczucie humoru
P rzyp isu je  się na ogół poczucie hum oru  kom uś, 

kto  u m ie  pośm iać się n aw et z rzeczy , które szanuje. 
Choć p rzyw yk ło  się m niem ać, że śm iech  degraduje  
osoby czy rzeczy , na k tóre je s t sk ierow any, dla ko ­
goś, k to  m a poczucie hum oru , śm ianie się z  rzeczy  
szanow anych  b yn a jm n ie j ich nie poniża. Ma on bo­
w iem  zrozum ien ie  dla kom binow ania  p ew n ych  m o ­
żliw ości „na n ib y ”, co go bawi, ja k  go bawi dobry  
kalam bur, bez w prow adzania  w  grę zło śliw ej chęci 
poniżania. T en  sto su n ek  do śm iechu  czyn i go to le­
ra n cy jn y m  w  s to su n ku  do tych , k tó rzy  chcą poś­
m iać się jego kosztem . (Maria Ossowska)

Z  h u m o r u  f r a n c u s k i e g o :  S m u c i  s ię  p o c z c iw y  św.  M e d a r d ,  p o n ie w a ż  
p i ę k n y ,  z a b y t k o w y  k o ś c ió ł  j e s t  z a n i e d b a n y ,  a  p rz e z  d z i u r a w y  daci i  
w  czasie  de sz c z u  p r z e c i e k a  do w n ę t r z a  ś w i ą t y n i  w o d a .
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