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W TYM TYGODNIU: 12.FX — XIV Niedziela po Zestaniu Ducha Sw. — Swigto .Bratniej MiloSci.
' 14.IX — wtorek — Podwyzszenie Krzyia sw. 15.IX — §roda — Matki Bozej Bolesnej.

LEKCJA 2z Listu $w. Pawla Apostola do Galatéw (5,16-24). Bracia!
Wedtug ducha postepujcie, a pozqdliwosiciom ciala nie ulegajcie. Cialo
bowiem pozada przeciw duchowi, a duch przeciw cialu, bo sprzeci-
wiajg Sie one sobie nmawzajem, abyscie nie czynili cokolwiek chcecie.
Jesli duch wami kieruje, nie jesteScie pod Zakonem. A jawne -s¢

uczynki ciala, takie jak: porubstwo, nieczystosé, bezwstyd, rozpusta,

balwochwalstwo, guslta, nieprzyjainie, swary, zawisci, gniewy, zwady,
niesnaski, odstepstwa, zazdrosci, zabojstwa, pijanstwo, obzarstwo i tym

. podobne; o kiérych méwie wam, jak i przedtem mowilem, zZe ci,-

ktérzy takich rzeczy sie dopuszczajq, Krélestwa BozZego nie dostqpiq.
A owocem ducha jest milosé, wesele, pokéj, cierpliwoéé, uprzejmosé,
dobroé, wspanialomyslnosé, laskawosd, wiernodé, skromno$é, wstrze-
migsliwosé, czysto$é. Przeciw takim mnie ma Zakonu. A .ci, ktorzy
sq Chrystusowi, cialo swe ukrzyzowali wraz z namietnoéciami i po-
z2aqdliwosciami.

- EWANGELIA $w. wedtug Mateusza (6,24-33). Onego czasu rzekt

Jezus uczniom swoim: Nikt nie moge dwom panom stuzyé, bo albo -

jednego bedzie nienawidzil, a drugiego bedzie milowal; albo przy
jednym stac bedzie, a drugim wzgardzi. Nie mozecie Bogu sluzyc
i mamonie. A przeto powiadam wam, nie troszczcie sie o Zycie wasze,
co byscie jedli, ani o cialo wasze, w co byscie je przyoblec mieli.
Czyz 2ycie nie jest wainiejsze niz pokarm, a ciato niz odzienie? Wej-
rzyjcie na piaki niebieskie, Ze nie siejq, ani zbierajq do gumien, a
Ojciec wasz niebieski Zywi je. Czyscie wy nie daleko wazniejsi nizli

one? I kto z was rozmyslajac moze dodaé do wezrostu swego tokiec

jeden? A o odzienie czemu sie troszczycie? Przypatrzcie sig liliom
polnym jako rosng: mie pracujq, ani przedqg. A powiadam wam, ze

'nawet;Salomo‘n nie byl‘tak przybrany, jako jedna z nich. Jesli wiec

te trawe polng, ktéra dzi§ jest a jutro bedzie w piec wrzucona, Bég
tak przyodziewa, jakoz daleko wiecej was, malej wiary. Nie troszcz-
ciez sie tedy, méwigc: co bedziemy jesé, albo co bedziemy pié, albo
czym sie bedziemy przyodziewaé? Bo o to wszystko poganie sie pilnie
starajg. Albowiem wie Ojciec wasz niebieski, ze tego wszystkiego po-
trzebujecie. Szukajcie tedy mnaprzéd krélestwa Bozego i sprawiedli~
woéci jego, a to wszystko bedzie wam przydane. ‘

‘Nie mozecie Bogu stuzyé¢

Bywa, ze niejednokrotnie w Zycim mu-
simy iS¢ sobie nawzajem na kompromis,
na ustepstwa. Odnosi si¢ to zwlaszeza do
zycia malzenskiego. Bég jednak nie chce
zadnych kompromiséw, Bég zada od nas
jasnego stanowiska, zdecydowanego wy-
boru. Albo bedziesz goracym, albo zim-
nym — innej alternatywy nie ma i by¢é
nie moze. Czlowiek wierzacy, skoro raz
opowiedzial sie po stronie Boga, powinien
i musi byé zdecydowany oraz konsekwen-
tny.

»Nie mozecie Bogu stluzyé i mamonie”
— moéwi do nas Chrystus. Nie mozna byé
‘wiernym réwnocze$nie dwom panom, nie
mozna w réwnym stopniu angazowaé Sie
w dwie przeciwstawne sobie dziedziny zy-
szy autorytet, najwieksza milo§¢ — winien
bez reszty, bez zastrzezen temu wlaSnie
Autorytetowi sie oddaé, zaufaé. Dopiero

na bazie tego zaufania mozZna budowaé

swoje zycie, mozna mieé¢ nawet pewnosé,
ze praca i wysilki nie péjda na marne,
nie zostana unicestwione.

Po pobieznym przeczytaniu dzisiejszej
Ewangelii Sw. wydaje sig¢, ze Chrystus
Pan zaleca beztroskie, sielankowe zycie
bez trudu, bez pracy. Zwolennicy za$
teorii o przeznaczeniu mogliby poslugiwaé
sie tym tekstem na poparcie swoich po-
gladéow. Jednak tak nie jest. Chrystus nie
pochwala nierébstwa, nie zaleca tez ocze-
kiwania na pokarm i ubranie z zalozo-
nymi r¢kami. Pan Jezus chece jedynie pod-
kreslié, ze latwiej jest czlowiekowi zyé,
jesli ufa Bogu i wierzy w pomoc Boza.
Pragnie to ludzkie zycie uczynié pogod-
niejszym i spokojniejszym: -

»Nie troszezciez sig¢ tedy o jutro: albo-
wiem jutrzejszy dzien sam o siebie troskac
sie bedzie. Dosyé ma dziefi swojej nedzy”
(Mt. 6, 34).

Czlowiek, goniac za pozornym, zludnym
szezeSciem, traci czasem zdrowy rozsadek,
zmierza bowiem do osiagniecia doczesnych
przyjemnosci za wszelka cene i wszelkimi
dostepnymi Srodkami. Bardzo czesto nie
zdaje sobie sprawy z tego, Zze te dobra,
do ktoérych tak bezwzglednie dazy, nie
przyniosa mu upragnionego szczeScia, nie
dadza zadowolenia. OczywiScie, czlowiek
powinien zdobywaé dla siebie dobra do-
czesne, powinien odkrywaé tajemnice
przyrody i postepowaé zgodnie z wola
Boza: ,Napelniajcie ziemig¢, a czyiicie ja

sobie poddana” (Rodz. 1, 28)., Ale uwaga: —

nie powinien osiagaé tego wszystkiego
kosztem innych ludzi, na drodze nieucz-
ciwo$ci i zbrodni. Pan Bog wskazal czlo-
wiekowi inna droge — droge cnoty. Wszy-
stko za$, co posiada, winien {traktowaé
jako elementy potrzebne do zycia, nie za$
jako najwazniejsze i jedyne. ,,Albowiem,
gdzie jest skarb wasz, tam i serce wasze
bedzie” — moéwi Pismo Sw.

Dawni chrzeScijanie
maiora nati sumus” — tj. do wyzszych
rzeczy jesteSmy stworzeni. Dlatego tez
pierwsi wyznawcy Chtystusowi nie przy-
wiazywali wickszej wagi do dobr mate-
rialnych, a nawet — jak méwia nam Dzie-
je Apostolskie — sprzedawali swoje ma-
jatki, a pieniadze oddawali do wspélnej
kasy, by korzystaé z nich mogli wszyscy.
Podyktowane to bylo troska o wubogich.

Z biegiem jednak czasu te pigkne idee

zostaly zapomniane, a przedstawiciele
KosSciola plawili si¢ w przesadnych do-
brach prowadzacych do rozpusty i upadku
zycia moralnego. Dlatego tez Hus m.in,
napietnowal wyzyskiwanie wiernych przez
duchownych, dlatego z historycznymi te-
zami wystapil Luter, by przypomnieé
pierwotne, chrzescijaiskie wzory ewan-
geliczne i dlatego zrodzil sie ruch fran-
ciszkafiski, aby ma drodze ubodstwa, wy-

powiadali: ,ad -

mamonhnie

rzeczenia si¢ mamony, sluzyé bezgranicz-

nie Bogu i czlowiekowi.

Stynny pisarz hinduski, Radindranath
Tagore, laureat nagrody Nobla, w bardzo
ostrych slowach skrytykowal zachodnio-
europejska gonitwe za dobrami material-
nymi i lekcewazenie warto§ci duchowych.
Wydaje sie¢ jednak, ze j dzi§ takie i po-
dobne glosy bylyby bardzo aktualne. Nie
chcemy rezygnowaé z postepu techniczne-
go, nie chcemy zy¢ w biedzie. Na pewno
wszyscy pragniemy zyé spokojnie i do-
statnio, ale uwazamy, ze dobra material-
ne powinny byé dzielone sprawiedliwie,
by nikt nie byl glodny, by ludzie w wielu
rejonach globu ziemskiego nie umierali z
glodu, niedostatku, braku opieki lekar-
skiej lub niewlaSciwych warunkéw higie-
nicznych.

Z czasow wojny trzydziestoletniej za-
chowal sie pewien napis: ,vive, ut vivas”
— zyj, zeby§ zyl. Czyli innymi slowy:
wszystko ma_stuzyé czlowiekowi po to, aby
zyl; nie za§ zyjemy po to, by przesadnie
gromadzié dobra  doczesne. Podobne jest
i nasze powiedzienie: jemy po to, by zZyé;
a nie zyjemy po to, by jeSé.

Chrystus méwi do nas: ,,Szukajcie naj-
pierw krélestwa Bozego”. Nie wyklucza
tym samym, by po oddaniu pierwszenstwa
Bogu, pracowaé i troszezyé sig¢ o chleb
powszedni. Kaze si¢ nam modlié: ,chleba
powszedniego, daj nam dzisiaj” ale row-
noczesShie przypomina, ze nie samym chle-
bem czlowiek zyje. Doczesno$é wiaze sie
z wiecznoScia, a krélestwo Boze nie kldci
sie z krolestwem ziemskim. Sw., Pawel
Apostol napomina nas: ,Je§liScie wespol
powstali z Chrystusem, co w gorze jest,
szukajcie co w gorze jest, milujcie; a nie
co na ziemi” (Kol. 3, 1).

Ks. ZYGMUNT MEDREK



Taka troisto§¢é ekumenizmu /
uznaje réwniez Visser't Hooff,
byly sekretarz generalny Swia-
towej Rady KoScioléw, w dekla-
racji zatytulowanej ,Czy Gene-
wa jest rownorzedna Konstanty-
nopolowi i Rzymowi”, w ktérej
podkre§la ,,Genewa nie jest ta-
kim -o$rodkiem jak Konstantyno-
pol i Rzym. Genewa bowiem nie
jest centrum koScielnym, ale
miedzykoS§cielnym”. Na te zasad-
nicza réznice nalezy zwrdcié
uwage Ww nastepujgeych wywo- .
dach.

Obecnie istnieje nie jeden, lecz
trzy rodzaje ekumenizmu, ktére
w mniejszym lub wiekszym stop-
niu konkuruja ze sobg w rosz-
czeniach do reprezentowania ca-
lego Ko$ciota. To, ze czesto s3
one sprzeczne w rozumieniu swo-
ich zobowigzain ekumenicznych
mozna wprawdzie wytlumaczyé
na podstawie historii oddzielonych
Ko$cioléw, ale pozostaje glebo-
ka anomalia, moze nawet gleb-
sza, anizeli réznorodno$é samych
Kosciolow. Nasuwa sig réwniez
pytanie, ezy i w jaki sposéb moz-
na sprowadzi¢ do wspdlnego mia-
nownika te trzy koncepcje eku-
menizmu, w jaki sposéb dadza
sie one pogodzié ze sobg. Na to
pytanie chcemy odpowiedzie¢ w
ten sposéb, ze nawigzujgc do po-
wyzszego przedstawienia sytua-
cji, bedziemy prébowali ukazaé,
jakie stanowisko zajmuje Kosciét
Starokatolicki — ktéry przyznaje
sie do ekumenizmu starokosciel-
nego — w stosunku do dwoéch
pozostalych  rodzajéw  ekume-
nizmu.

Koéciél Starokatolicki przyzna-
wal sie — jak juz wspomnieli§-
my -— do ekumenizmu jeszcze
przed zaistnieniem ekumenizmu
wspblczesnego, tzn. przed wysta-
pieniem w chrze$cijarskiej opinii
publicznej dwoch  pozostatych
jego rodzajow, ktére staly sie
punktem wyjSciowym rozmoéw
obejmujacych caly $§wiat i per-
traktacji na konferencjach. To
czasowe wyprzedzenie ma swojg
przyczyne w tym, ze dla staro-
katolikéw  zasady ich ekume-
nizmu byly takie same jak za-
sady powstawania ich Kojciota.
Wedtug tych zasad moze dojsé
do polgczenia  ekumenicznego
Kosciolow tylko w taki sposéb,
ze bedg one poszukiwaé zgodno-
sci w podporzadkowaniu sie Je-
zusowi Chrystusowi, jedynemu
Panu Kosciola, w postuszenstwie
dla Jego Slowa przekazanego w
Pismie Swietym, w utrzymaniu
zgodno$ci z wiarg 1 ustrojem
starego, niepodzielonego KoSciola,
a przez Niego z Kosciolem jed-
nym i catym. Tylko na tej okre§-

lonej S$ci$le, ale daleko idacej
podstawie, moze byé — w prze-
konaniu starokatolik6w — osigg-

nieta jednosé Kosciota. Ekume-
nizm winien by¢é chrystocentrycz-
ny oraz — przez Swoje powigza-
nie ze starym i jednym Koscio-
tem — katolicki i apostolski.
Co do punktu pierwszego
istnieje dzisiaj miedzy rozdzie-
lonymi KoSciolami daleko idgca
zgodno$é, wieksza anizeli sie na
ogdél uwaza i jakby to mialo
wyniknaé z ducha litery. Ogélnie
uznaje sie, ze Pismo Swigte, przez
ktére Chrystus przemawia do
KoSéciola — prima regula fidei —
winno byé najwyzsza wytycznag
wiary. Te teze — ktdra w szcze-
gélach moze byé bardzo roéznie
interpretowana pod wzgledem
teologicznym — uznajg nie tylko
odnosne KoScioly - reformowane,
ale i prawostawne (por, teza 9

s

R

Ks. bp prof. dr Urs Kur; — wieloletni zwierzehnik Ko$ciota Chrzescijanisko-

boniskich pertraktacji unijnych
z 1874 r) a ostatnio w sposéb
wprost zaskakujgcy réwniez teo-
logowie rzymskokatoliccy, ktérzy
moéwig wrecz o katolickiej ,,za-
sadzie sola scriptura” (King).
Wazniejszg jednak rzecza, niz

Ueczestnicy

sesji

katolickiego Szwajearii oraz seKretarz Miedzynarodowej Konferencji Biskupow
StarokatolicKich (obecnie w stanie spoczynku)

formalna zgodno§é co do zasad
sformulowanych w ten czy inny
sposo6b, jest to, ze zaczyna si¢ na-
wigzywaé daleko idgca -+ zgodna
wspélpraca miedzy katolickimi,
prawoslawnymi i protestanckimi
teologami w egzegezie Stowa, za~

réwno w stosowaniu metody tej
egzegezy, jak i w konkretnych
badaniach.

- Trudniej jednak jest uzyskaé
0g6lng akceptacje dla obowigzku
katolickiego i apostolskiego eku-
menizmu rozumianego tak, jak
;on sie historycznie - uksztaltowal
w starym, nie podzielonym Ko-
Sciele. Jak Koéciét Starokatolicki
pojmuje ten obowigzek, nie musi

by¢é tutaj ponownie przedsta-
wiane. Checemy tylko zwr6eié
uwage ha jeden zasadniczy

punkt: Nie chodzi przeciez o fo,
aby oczekiwaé, ze obecne Koécio-
1y czeSciowe przyjmuja bez za-
. strzezen wiare, ustréj i instytu-
~cje starego Kosciola albo beda
go nasladowaé, lecz o to, aby
przyjely do wiadomosci podsta-
wowe decyzje i realizowaly je
w wierze. Realizacja ta winna
odbywaé sie przy zastrzezeniu
pelnej wolno$ci, w dokonywaniu
— w oparciu o Slowo Boze: —
uzupelnien i korektur w decy-
zjach starego Ko$ciola, respektu-
jge oczywiscie ich - zasadnicza
nieodwracalno$é. Realizacja ta
powinna réwniez obejmowaé
prébe uzgodnienia decyzji pdi-
niejszych Ko$ciotbw czeSciowych’
z wielkimi zasadniczymi decyzja-
mi starego nie podzielonego Ko-
§ciola.

Tak wiec — biorgc pod uwa-
ge to, co juz wyzej powiedziano
o 0gblnej sytuacji ekumenicznej
"— tylko w tym nie podzielonym
w sensie historycznym ekume-
nicznym Kosciele pierwszego ty-
sigclecia, uslyszeliémy juz kiedy$
glos jednego i calego Kosciola,
ktérego poszukujemy dzisiaj. I
ten glos przeszto$ci nie moze byé
nie dosltyszany, je§li ma dojsé w
przyszlosci do ekumenizmu, kté-
ry bedzie reprezentowal w swo-
ich wymiarach przestrzennych
i czasowych una sancta, jeden
Swiety Kosciél Jezusa Chrystusa.

(Na podstawie ksiazki bpa U.
Kiiry’ego: KoSciél Starokatolicki,
Stuttgart, 1966).
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Jak juz Czytelnikom wiadomo, dnia
10 czerwca br. w gmachu Chrzescijan-
skiej Akademii Teologicznej w Warsza-
wie odbylo sie glo$ne Seminarium ksie-
zy KoSciola Polskokatolickiego. Zapre-
zentowano tam cztery referaty przygo-
towane z okazji 30-lecia legalizacji Ko-
§ciola Polskokatolickiego w PRL.

Kontynuujac nasza relacje z wymie-
nionego. seminarium, zapoznamy dzisiaj
naszych Czytelnikéw z najwazniejszymi
myS$lami zawartymi w dwoch dalszych
referatach wygloszonych (w kolejnosci)
przez ks. Wiktora Wysoczanskiego

sekretarza Rady Synodalnej Kosciola

Polskokatolickiego i wykladowece ChAT
oraz przez ks. bpa prof. Maksymiliana
Rodego — kierownika katedry Wspol-
czesnych Kierunkéw Filozoficznych i
Socjologicznych w ChAT.

Referat ks. Wiktora Wysoczanskiego
(skroét)

Refleksje o sytuacji prawnej
Kosciofa Polskokatolickiego

Ks. mgr Wiktor Wysoczanski wyglosil re-
ferat zatytulowany: ,Refleksje o sytuacji
prawnej KoSciola Polskokatolickiego w Pol-
sce miedzywojennej i w Polskiej Rzeczy-
pospolitej] Ludowej”. We wstepie stwierdzil:
,Jubileusz XXX-lecia legalizacji naszego
Kosciola przez wladze panstwowe jest na-
szym wielkim §wietem sklaniajgeym do
poglebionej refleksji. Zanoszac dziekczyn-
ne modly do Boga Wszechmogacego i pod-
kres$lajac doniosto§¢ faktu prawnego uznania
Ko$ciola, mimo woli siggamy do przeszloSci,
do klimatu i warunkéw, w jakich KoScidt
nasz rozpoczynal swg prace misyjng, kon-
frontujemy obecng sytuacje Ko$ciota z sytua-
cjg w jakiej znajdowal sie on w okresie
miedzywojennym?”,

W czeSci zatytulowanej ,Preliminaria his-~
toryczne” autor referatu podkrefla, ze:
»Zwierzchnicy oérodkéw w Chicago i Buffalo
nie zgadzali sie na kierunek ksiedza F. Ho-
dura, na otwarte i zasadnicze zerwanie z bis-
kupami rzymskimi i z Rzymem, i daZenie
do reformy w duchu Kos$ciola prawdziwie
Chrystusowego”.

Sprawe te jasno i zdecydowanie postawilo
zgromadzenie parafialne, zwolane przez Kks.
F.Hodura w Scranton na dzien 16 grudnia
1900 roku, a wiec juz po powrocie delegacji
z Rzymu i rzuceniu klgtwy przez biskupéw
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rzymskokatolickich na ks. F.Hodura i ,lud
z nim wspdlcierpigey”. Zgromadzenie to po-
stanowilo zerwaé Igczno$é¢ z biskupami rzym-
skokatolickimi, a takze z kazuistyczng nau-
ka Kofciola Rzymskiego.

(.) W 1904 roku zwolano w Scranton
I Synod narodowych i niezaleZnych parafii,
ktéry dokonat wyboru biskupa, zajal sie spra-
wa okreSlenia swego stosunku do Kosciola
Rzymskokatolickiego, uchwalit Konstytucje
Kosciota i dokonal! wyboru Rady Kosciola,
a tym samym zamkngl! kolejne stadium roz-
wojowe ruchu scrantonskiego.

Ten burzliwy okres narodzin i rozwoju
PNNK zostaje uwieniczony w 1907 roku przez
takt przyjecia przez elekta F.Hodura sakry

biskupiej z rak biskupéw starokatolickich. -

W ten wlasnie sposéb PNNK zostal wlg-
czony w europejski nurt starokatolicyzmu,
a jego biskupi odtad posiadajg niepodwazal-
ng sukcesje apostolsky’. :

w puhkcie drugim referatu, zatytulowanym °

»Powstanie PNNK w Polsce i jego sytuacja

— po Dpierwsze, przeciw odprawianiu nabozZenstwa
nie nalezy na razie wkraczaé, Nabozéistwa te
nalezy kontrolowaé przez funkcjonariuszy po-
licji, ktérzy winni kazdorazowo zdawaé doklad-
na relacje o przebiegu nabozenstwa, liczbie
ueczestnikéw itd. Odpisy tych relacji nalezy na-
tychmiast przesylaé ks. pralatowi Malczewskie-
mu, .

— Radea wojewddzki Gluck mial wejSsé w poro-
zumienie z wojewoda krakowskim co do spo-
sobu postepowania przeciwko Kosciolowi Naro-
dowemu na tamtejszym terenie oraz zostat zo-
bowiazany do oméwienia sprawy z prokurato-
rem przy Sadzie Apelacyjnym w Poznaniu ce-
lem wydania odpowiednich wskazéwek podle-
glym mu prokuratorom. W razie nabozenstw od-
prawianych nie w ramach zamknietego kregu
»sczlonkéw rodziny i domownikéw? nalezy pro-
wadzié =zapiski, a doniesienia do prokuratorii
moga . nastapié po oirzymaniu odpowiednich
wskazéowek z wojewéldztwa;

— po drugie, zloZone przed Zarzadem Kosciola Na-
rodowego deklaracje o wystapieniu z KosSciola
RzymsKokatolickiego i przystapieniu do Kos$ciola
Narodowego sa niewazne. Urzad policyjny zo-
stal zobowiazany do .zbierania tych deklaracji
i przekazywania ich Kks. pratatowi Malczewskie-
mu; g

— po trzeecie, w przypadku ,,zgloszenia pogrzebu
Koéciola Narodowego do policji z udzialem du-
chownego naleizy zezwolenia odmawiaé”. Gdyby
»Mmimo tego pogrzeb taki przyszedt do skutku,
nie nalezy przeciwko temu publicznie wkraczaé,

Warszawskie seminarium ksiezy

prawna” czytamy miedzy innymi: , Po ugrun-
towaniu fundamentéw PNNK w Ameryce
bp F.Hodur zwrécil uwage na ziemie ojczy-
stg — Polske, postanowil ,niesé Slowo Boze
takze biednym i pokrzywdzonym w Polsce”.

I tak w 1919 roku przybywa do Polski z,

USA ks. B.Krupski celem ,zbadania ducha

religijnego i mozliwo$ci misji w kraju ojczy- .

stym”. . Nastepnie przyby! do Polski w 1920
roku bp F.Hodur, ktéry odprawil w Krako-
wie pierwsze nabozenstwo w jezyku pol-
skim. Po powrocie do Ameryki bp F.Hodur
o$wiadczyl: ,krétki méj pobyt w Polsce
utwierdzil mnie w przekonaniu, ze w Oj-
czyznie zamorskiej powstanie weczedniej czy
poZniej Polski Narodowy Koscidt (..). Ale
musimy si¢ przygotowa¢ do misji, do pracy
i walki o Chrystusowy Ko$ciél, musimy cze-
ka¢ na wezwanie z Polski, gotowi kazdego
czasu (..) do czynu”. (...)

W 1926 roku przyjezdza z wizyta do Polski orga-
~nizator PNNK bp F.Hodur i dokonuje wizytacji
Dposzczegblnych parafii. Podczas wizytacji parafii
w Warszawie bp F. Hodur mial wyglosié¢ dla szer-
szej publicznosci odczyt pt. ,,Emigracja Polska w
Ameryce — a Kosciél Narodowy”, ktéry zapowie-
dziano na 21 listopada 1926 roku w Kinie ,Pan”
na Nowym Swiecie. Zaniepokojony kler rzymsko-
Katolicki przedsigwzial zamiar udaremnienia tego
spotkania. Na godzine przed odezytem bpa F. Ho-
dura rzymskokatolicki duszpasterz K, Wisniewski
prowokowal swych wiernych: ,,Zalecam Wam, pa-
rafianie, bySeie tam poszli i z nim sie rozprawili,
biore za to odpowiedzialnosé. Nie béjcie sie”. (.er)

Biskup F. Hodur usilowal zapobiec gorszacym
zajSciom, lecz zostal wraz z bpem Bornezakiem po-
bity. Bojowka rzymskokatolicka zdemolowala sale.
Obecna na sali policja nie interweniowala. Sprawa
ta nabrala wielkiego rozglosu nie tylko w Kraju,
lecz takzie w USA.

W Polsce przedwrzesniowe]j -istniala na nie-
ktérych obszarach Polski zorganizowana
akcja rzymskokatolickiego kleru i wladz pan-
stwowych przeciwko PNNK. Wymownym
Swiadectwem tej akeji oraz . wzajemnego
wspéltdziatania jest protokoél zebrania przed-
stawicieli aparatu pafstwowego i ksiezy
rzymskokatolickich z 15 paZdziernika 1925
roku w Bydgoszczy.

Odno$nie. strony prawnej konferencja
stwierdzitla, ze w S$wietle obowigzujgcych
przepisow ,,Kosciél Narodowy nie ma prawa
do urzadzania nabozenstw dla swych czton-
kéw w szatach liturgicznych, choéby w zam-
knietym kétku. Dozwolone sg jedynie nabo-
zenstwa domowe, tzn. tylko dla czlonkéw
rodziny i domownikéw. Wystepowanie (...)

ksiezy Ko$ciola Narodowego w szatach litur-

gicznych na zewnatrz stanowi czyn kary-
godny i nalezy przeciwko temu bezwzglednie
walczyé”,

Jesli za$§ idzie o postepowanie praktyczne,
to postanowiono co nastepuje:

tylko po odbytym pogrzebie w ogledny i dys-
kretny sposdéb szaty liturgiczne ksiedzu aresz-
tem oblozyé i odnosne doniesienie natychmiast
kierowaé¢ do prokuratora’”>. Podobnie zalecano
postepowaé w razie odwiedzenia chorego przez
ksiedza Kosciola Narodowego w szatach litur-
gicznych; . :

— po czwarte, konferencja =zaakeceptowala stano-
wisko magistratu miasta w Bydgoszezy w spra-
wie ‘ementarzy i stwierdzila, ze ,nie nalezy im
(tj. PNNK) przydzielaé. osobnego cmentarza i ha
razie nie udzielaé zadnej odpowiedzi. W razie
Smierci czlonka Ko$ciola Narodowego nalezy
przekazaé¢ mu miejsce zwykle na cmentarzu
gminnym,

Wobec takiej postawy wladz panstwowych
i rzymskokatolickiego kleru nie moglo byé
mowy o legalizacji PNNK w okresie miedzy-
wojennym. (...)”

W czedci trzeciej, noszgcej tytut ,Nowa
sytuacja prawna Ko$ciola i mozliwoSci pracy”
ks. mgr Wiktor Wpysoczanski zajmuje sie
sytuacja prawng naszego Ko$ciola w Polsce
Odrodzonej. Autor podkreéla, ze: ,generalne
zasady obecnej polityki wyznaniowej nasze-
go Panstwa zostaly sprecyzowane juz w okre-
sie okupacji hitlerowskiej. Polska Partia Ro-
botnicza (powstala w roku 1942) . w swym’
programie walki o wyzwolenie narodowe i
‘spoleczne proklamowala S$cislg, braterskg je-
dnosé dzialania tak wierzgeych, jak i nie-
wierzacych.

Zgodnie z zapowiedzianym w okresie oku-
pacji programem, nowe wladze panstwowe
przystapily do realizacji reform spolecznych.
Totez juz pierwszy doniosly dokument oglo-
szony w pierwszym wyzwolonym polskim
mieécie Chelmie — Manifest PKWN z 22 lip-
ca 1944 r. — proklamuje réwnos§é wszystkich
obywateli bez réznicy rasy, wyznania i na-
rodowos$ci, wolno§¢ organizacji politycznych,
zawodowych, prasy, sumienia.

- Zasady Manifestu zostaly rozwiniete w po-
stanowieniach Deklaracji Sejmu Ustawodaw-
czego Polski Ludowej z 22 lutego 1947 roku
o prawach i wolnoSciach obywatelskich, pro-
klamujacych w przedmiocie realizacji praw
i wolnoSci obywatelskich réwniez wolnoéé
sumienia i wyznania. (...)

Poza aktem legalizacji PNNK, wydanym
w dniu 1 lutego 1946 roku, waznym doku-
mentem dla naszego Kofciola jest rozporza-
dzenie Ministra Administracji Publicznej z
dnia 13 maja 1947 roku o przyznaniu mocy
dowodowej ksiegom przeznaczonym do reje-
stracji urodzen, malzenstw i zgonéw, pro-
wadzonych przez PNNK.

Wprowadzenie w Zycie przez wladze pah-
stwowe podstawowe zasady demokratyczne
i swobody w zakresie wolnosSci sumienia
i wyznania niejako podsumowuje Konstytu-
cja PRL z 22 lipca 1952 roku, ktéra w arty-



_kulach 81 i 82 precyzuje ustrojowe gwaran«
cje wolno$ci sumienia i wyznania.

~ Wyrazem glgbokiego
wladze parnistwowe spraw czlowieka, jego
ludzkich potrzeb i aspiracji sa réwniez uch-
walone przez Sejm w dniu 10 lutego 1976
roku zmiany w Konstytucji PRL z 22 lipca
1952 roku. Zmiany te z cala wyrazisto$cia
odzwierciedlaja humanistyezny i. demokra-
tyczny charakter stosunkéw spolecznych i po-
lityeznych ksztaltowanych w naszym kraju.

W podsumowaniu ks. mgr Wiktor Wyso-

czanski stwierdza: ,Korzystajac z zagwaran-
towanej w pelni w naszym kraju wolno$ci
sumienia i wyznania winni§my zwréci¢ takze
uwage na stworzone przez wladze polskie
szerokie mozliwosei rozszerzania i umacnia-
nia kontaktéw polonijnych, co ma dla na-
szego Kojciota w Polsce, USA, Kanadzie i
Brazylii bardzo wazne znaczenie.

Ten wielki awans naszej Ojczyzny w $wie-
 cie zwigksza tez mozliwosci naszego Koécio-
“la w spelnianiu jego chrzeScijariskiej misji

w - ksztattowaniu ethosu wspoélczesnego czio-
JWieka”J

W dyskusiji, jaka wywiazala sie po odczy-

taniu referatu przez ks. mgr Wiktora Wyso-

zrozumienia przez .

Jakie to elementy ideologii Ko$ciola Naro-
dowego przeciwstawily sie wszechwladztwu
Ko$ciota rzymskokatolickiego? Oto najwaz-
niejsze z nich: '

1) odrzucenie wiary ‘w nieomylno$é papieska, co
oslabilo pozyeje papieza, ubdstwianego dotad
w Polsce; -

2) wprowadzenie w KoSciele Narodowym ustroju

demoKkratycznego, synodalnego, co podwazato

monarchiczny ustr6j Kosciola rzymskiego;
wprowadzenie jezyKa polskiego do liturgii, co
mialo ogromne znaczenie socjologiezne i psy-

chologiczne; .

4) praktyka, spowiedzi ogélnej, obok spowiedzi
usznej dla dzieci i mlodziezy, co podwazalo nie-
odzowno$¢ Ksiedza jako jedynego indywidual-
nego sedziego i posrednika w zbawieniu;
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5) inna interpretacja grzechu pierworodnego oraz

pojecia wieczno$ci potepienia, zniesienie - celibatu
duchownych — to wszystko wprowadzalo §wieza
mys$l w skostniale formy dotychezasowej, rzym-
skokatolickiej teologii. i

»Analizujgec i syntetyzujge powyzsze —
konkluduje autor — mozna stwierdzi¢, ze
Kosci6t Narodowy i swoja ideologig i prak-
tyczna dzialalnoScig ksiezy i ludzi §wieckich
spowodowal, Ze wszystkie te sprawy wyzej
wskazane i szereg innych przestaly by¢ przed-
miotem zainteresowan teologéw, a staty sie
réwniez przedmiotem coraz- szerzej prowa-r

Kosciola Po!skbkatolickiego

czanskiego, glos miedzy innymi zabral ks.
Warzecha, poruszajgc problem niesprawiedli-
woéci. spolecznej w Polsce miedzywojennej;
ks. Zygmunt Medrek odnosnie prawa kosciel-
nego w PNNK oraz ks. Marian Strzatka, kt6-

ry podzielil sie swymi wspomnieniami z pra---

cy duszpasterskiej w okresie miedzywojen-
nym.

Referat Ks. Bp Maksymiliana Rodego
(skrét)

Koscidt polskokatolicki
w retrospeke)i
filozoficzno-socjologicznej

Ks. Bp Maksymilian Rode zatytulowal
swéj referat: ,Powstanie i rozwéj Kosciola
Polskokatolickiego w analitycznej retrospek-
¢cji filozoficzno-socjologicznej”. Juz na wsie-
pie autor zastrzegl sig, Ze omawia ten temat
z punktu widzenia historyka filozofii i so-
cjologii, a nie z punktu widzenia teologa.

Autor rozpoczyna referat od stwierdzenia,
se ,nie byloby Kosciola Polskokatolickiego
ani jego 55-lecia istnienia i dzialania, ani
30-lecia ‘jego legalizacji, gdyby nie bylo bpa
Franciszka Hodura i Ko$ciolta Narodowego,
pézniej nazwanego Polskim Narodowym XKa-
tolickim Kosciolem w Ameryce” (...)

Od samego poczatku powstania Polski az
do 1939 roku — przypomina autor — zasad-
niczg role ideologiczng w Polsce odgrywal
Kodeiét rzymskokatolicki mimo krétkotrwa-
lego konfliktu, jaki mial miejsce miedzy
Polska a Watykanem w czerwcu 1921 roku
z powodu bardzo
Niemcéw przez Watykan w czasie plebiscytu
na Slgsku, Warmii i Mazurach, kiedy to rzad
polski odwolal z Watykanu swego ambasa-
dora i réwnocze$nie zazadal wyjazdu z Polski
Achillesa Rattiego, éwczesnego nuncjusza
apostolskiego.

. Nastepnie znakomity méwea analizuje lata
1921—1939, kiedy .to obraz ideowy Polski byl
bardzo negatywny, co bylo rezultatem w
bardzo powaznej mierze niemal totalistycz-
nego dziatania KoSciola rzymskokatolickiego.
Czy jednak dzialanie tegoz Ko$ciola rzymsko-
katolickiego rosto, czy malalo? — pyta autor.
OdpowiedZ nastepuje szybko. Malalo w du-
7ej mierze na skutek dzialania Ko$ciota Na-
rodowego. Autor stawia wige teze:

,,JKoécié6t Narodowy byl jednym z malych
ale waznych elementéw lamania ideologicz-
nego i spolecznego monopolu Kosciola rzym-
skokatolickiego w Polsce i wytwarzania, wy-
ksztaltowywania nowej postepowej filozotii
religijnej i spolecznej”.

stronniczego popierania .

dzonych dyskusji, staly sie przedmiotem fi-
lozofowania, a réwniez trafialy na lamy pra-
sy i staly si¢ przedmiotem interpretacji w
Sejmie. (..) Od samego poczatku dzialania w
Polsce Koéciota Narodowego, od ks. Bronista-
wa XKrupskiego poczawszy poprzez przede
wszystkim pierwszego biskupa Franciszka
Hodura, potem biskupa Franciszka Bonczaka
i rodzimych juz ksiezy narodowych, dal sie
zauwazyé zupelnie inny stosunek do Pola-
ké6w, do swoich rodakéw w Kraju. Nie tylko
glosili, jak Jezus z Nazaretu, réwno$é ludzi
wobec Boga, ale te ro6wno$¢ w praktyce reali-

zowali, Zwrécili sie tez przede wszystkim,

do robotnikéw, do chlopéw, do rzemie$lni-
kéw, nizszych urzednikéw, do biednych i oni,
jak w pierwotnym chrze$cijanstwie, najlicz-
niej garneli sie do KoSciola Narodowego,
stanowili i stanowig bezwzgledng przytlacza-
jaca wiekszo§é naszych parafii. (..) Slowem
— Koéciél Narodowy budowal polski ko$cidt
katolicki- nie w oparciu o gére spoleczng, a
o masy ludu polskiego.”

Lata 1944 — 1976 w sytuacji wyznaniowej
w Polsce przyniosty. szereg . korzystnych
zmian. Uznane przez Panstwo Koscioly trak-
towane sg sprawiedliwie, Zaden z nich nie

zajmuje miejsca uprzywilejowanego. Ideolo-

gie narodu zaczela ksztaltowaé klasa robot-
nicza zorganizowana od lat w Polskiej Zje-
dnoczonej Partii Robotniczej wraz ze stron-
nictwami politycznymi. Kwestia spoleczna w
Polsce Ludowej przestaje wiec istniec.

,Na takim tez tle — analizuje autor —
inaczej poczela ksztaltowaé sie dzialalnosé
Kosciola Polskokeatolickiego, ktéra rozwinela
sie w takich dwdch nurtach: 1) w nurcie
wybitnie koS$cielno-teologiczno-ideologicznym
i 2) w nurcie patriotyczno-postepowym?”.

Masowo powstajg nowe parafie oraz czesto
do Kosciola Polskokatolickiego przystepuia
niemal ecale rzymskokatolickie parafie, jak
np.. Bolestaw, Kotléw i Dlugi Kat. ,, KoSciét
Polskokatolicki zaréwno swoim wiernym, jak
i przez swoje wydawnictwa wszystkim chet-
nym w Polsce i za granica prezentuje swoje
poglady teologiczne, ktére w niektérych waz-
nych sprawach réznia sie od innych wyznan,
a wyraznie przeciwstawiajg sie pojmowaniom
rzymskokatolickim; jest to. zreszta unowo-
cze$niona i poglebiona kontynuacja ideowego
dzialania z okresu miedzywojennego”.

W drugim nurcie patriotyczno-spolecznym
Kosciol Polskokatolicki od pierwszych chwil
wyzwolenia zglosit swdj akces do wspdtbu~
dowy nowej Polski- — Polski Ludowej, we
wszystkich dla niego dostepnych dziedzinach.
Treéci obu gléwnych nurtéw dzialania Kos-
ciét Polskokatolicki =~ realizowal i realizuje

przy pomocy wszystkich mozliwych i dostep-

nych Srodkéw.
»W ujeciu filozoficznym i socjologicznym

vadaje mi sie — twierdzi dalej Bb Maksy~

milian Rode — iz nalezy wskazaé przede
wszystkim na nastepujace pozycje Kosciola
Polskokatolickiego, pozycje, ktére przyczyni-
ly i przyczyniajg sie wspbiczesnie do realiza-
cji polskiego katolicyzmu jako nowoczesnej
a jednak zgodnej z Nowym Testamentem

‘i duchem pierwotnego chrzescijanstwa po-

stawy filozoficznej i spolecznie’ zaangazowa-
nej bezpoérednio polskich katolikéw -i tych,
ktérzy sa posrednio pod wplywem dzialania
Kosciola- Polskokatolickiego”. Sa to:

- Mszal — jako Kkatolicka ksi¢ga liturgiczna, za-
wierajaca w jezyku polskim formularze Mszy
§wietych na caly rok ko$cielny lacznie z kano-
nem réwhniez w jezyku polskim;

— Rodzina — polski katolicki tygodnik ilustrowa-
ny licznymi jlustracjami i artykulami problemo-
wymi, polemicznymi i wiadomosciami z Koscio-
ita Polskokatolickiego, z KoSciota w $Swiecie,
z moenym podKre§leniem faktu rozszerzania sie
ekumenii w ogéle oraz wiadomo$ciami z Zycia
i dzialania Polskiego Narodowego Katolickiego
Koséciola w Ameryce i Kanadzie, ostatnio i na-
szego Ko$ciola 'w Brazylii i bratnich KoSciol6w
Starokatolickich zachodniej Europy

— Spoleczne Towarzystwo Polskich Katolikéw z
Polkatem — to Kkolejna wazna pozycja Krze-
wienia polskiego Katolicyzmu w Polsce i W
oSrodkach polonijnych za granica oraz baza ma-

terialna samowystarezalnoSci i samodzielno$ci

Koéciola Polskokatolickiego.

,Mozna $mialo powiedzie¢ — konczy swéj
referat Biskup Rode — Ze nie ma waznej

dziedziny powojennego i wspélczesnego pol-
skiego zZycia spolecznego i politycznego, W
ktérej by Kosciol Polskokatolicki sie nie an-
gazowal, w ktérej by w sobie mozliwy spo-
s6b nie bral czynnego udzialu i to zawsze
po myéli polskiej racji stanu. Stwierdze wigc
jeszeze raz, chociaz w nieco innym ujeciu,
ze Kosciél Polskokatolicki, w moim przeko-
naniu, jego teologia i filozofia, glosil i glosi,
realizowal i realizuje polski katolicyzm, ka-
tolicyzm przeciwstawiajacy sie katolicyzmo-
wi rzymskijemu zaréwno w niektérych spra-
wach i pogladach teologicznych i koScielnych,
ale i jego wyczekujagcemu, a czesto i bardzo
negatywnemu, ustosunkowaniu- sie do wielu
spraw naszego powojennego i wspodlczesnego
polskiego Zycia spoleczno-gospodarczego i po-
litycznego. (..) Koéeiét Polskokatolicki = w
dzieje wspoélezesnej Polski i polskich stosun-
k6w miedzykoécielnych wszedt jako realny
i konstruktywny faktor. W ksztaltowaniu
za$ sylwetki wspélczesnego, spolecznie zaan-
gazowanego Polaka wierzacego, w orientacji
katolickiej ma wklad niezaprzeczalny — 2
realnymi perspektywami dalszego rozwoju
i iloéciowego i jakoSciowego”.

Referat ks. Bpa Maksymiliana Rodego spot-
kat sie z wielkim aplauzem stuchaczy. Wy-
wigzala sie ozywiona .dyskusja, W czasie
ktérej dyskutanci nie szczedzili stéw uzna-
nia autorowi. W dyskusji nad referatem
wzieli udzial m.in. ksieza: Aleksander Bielec,
Zygmunt Medrek, Czestaw Polak 1 Jézef
Sobala. :
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XAWERY DUNIKOWSKI
w ostatnich latach zZycia

W stulecie
-~ urodzin

Fragment ekspozyeji ,,Kobiety brzemienne”

W salach wystawowych ZPAP w War-
. szawie we wrzesniu br. eksporfowana
jest niezwykla wystawa 1200 dziel, w
tym okolo 700 obrazéw, 200 grafik, 200
rzezb i medali oraz 100 tkanin. Wszyst-
kie dzieta zebrano z okazji VI Festiwalu
Sztuk Pieknych — zorganizowanego w
holdzie Xaweremu Dunikowskiemu w
100-lecie jego urodzin.

Xawery Dunikowski to najwybitniejszy
polski rzezbiarz, zyjacy w latach 1876—
1964. W czasie swego bogatego zycia byt
réwniez profesorem, wychowujgecym i
ksztalcgcym wielu wybitnych wspdlezes-
nych twoércéw. W latach 1904—09 byl pro-
fesorem Szkoly Sztuk Pieknych w War-
szawie, a od roku 1910 do 1914 dzialat w
Krakowie, Londynie i Paryzu. Od roku
1923 az do wybuchu wojny byt profeso-
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rem Akademii Sztuk Pieknych w Krako-
wie. Jak wielu wybitnych ludzi sztuki —
W okresie wojny byl wiezniem O$wieci-
mia. Po wyzwoleniu na nowo podjat pra-
ce profesora w Akademii Sztuk Pieknych
w Krakowie. W roku 1955 przenosi sie do
Warszawy, zajmujgc stanowisko profesora
ASP, a od 1959 roku wyklada w Panstwo-
wej Wyzszej Szkole Sztuk Plastycznych
we Wroclawiu.

Pierwsze prace Xawerego Dunikowskie-
go (1897) nawiazujg formalnie do im-
presjonizmu, poprzez znakomite wykorzy-
stanie efektéw Swietlnych oraz ogromng
swobode faktury przy realistyeznym uje-
ciu tematu. Po roku 1900 prace artysty
majg wymowe metaforyczng, bliska na-
strojem atmosferze Mlodej Polski. W tym
tez czasie Dunikowski tworzy dziela wy-
kazujgce pewne zwigzki ze sztuksy A.Ro-
dina, takie jak ,Macierzynstwo” (1900),
slchnienie” i cykl ,Kobiety brzemienne”
(1906). W dzietach tych wyraznie zazna-
cza sie dazenie do syntezy i zwartosci for-

my. Przebywajac w Paryzu Xawery Du-

nikowski tworzy dwa monumentalne dzie-
la: ,,Grobowiec Bolestawa Smialego” i
»Autoportret” (1916—~1917) — o zdecydo-

(1949—1952), ,,Wyzwolenie Ziemi Warmiri--

skiej i Mazurskiej” w Olsztynie (1949—
1955), projekt pomnika ,Powstancoéw
Warszawskich” (1956 r.) oraz projekty
drugiego cyklu »,Glow  wawelskich”
(1955). W tym tez czasie artysta zaj-
muje sie. réwniez malarstwem, tworzgc
obrazy z cyklu ,,Oswiecim”, ,Kaktusy”,
»Baby nieborowskie” czy ,Czlowiek w
przestrzeni”.

Caly swéj dorobek artystyczny ofiaro-
wal Xawery Dunikowski panstwu. W roku
1965 powstalo muzeum jego imienia W
warszawskiej Krélikarni. Muzeum to po-
siada jedenaScie sal ekspozycyjnych, obra-
zujgcych rozwdj tworczosci artysty od jego
najwcze$niejszych, mlodzieficzych krokéw
az po ostatnie lata zycia. Muzeum Duni-
kowskiego zawiera okolo dziewieédziesie-
ciu rzezb, kilkunastu obrazéw, szkicow,
liczne modele pomnikéw, material doku-
mentacyjny i osobiste pamigtki artysty.
W Rotundzie, najbardziej reprezentacyj-
nym wnetrzu muzeum, stoi monumental-
‘ny i pelen ekspresji ,,Grobowiec Bolesla-
wa Smialego”. Pomiedzy kolumnami znaj-
duje sie rzezba ,Kopernik” (1925) oraz
glowy ,Mickiewicza” (1912), ,Slowac-

XAWEREGO
DUNIKOWSKIEGO

wanie uproszczonych formach, $§wiadczg-
cych o wplywie tendencji kubistycznych
i ekspresjonistycznych.

Dojrzalo§é wielkiego talentu Dunikow-
skiego w pelni dochodzi do glosu po roku
1920. Powstaje wtedy cykl ,Gléow wa-
welskich” (1925—1929) i wiele innych
rzezb. Stala ewolucja formy, stale daze-
nie do doskonalo$ci trwa przez “cale twor-
cze zycie rzezbiarza. Po wojnie powstaje
nastepny cykl monumentalnych- pomni-
kéw, w ktérych rzeZba stapia sie orga-

nicznie z architekturg. Sg to pomniki:

»Czynu powstanczego na Gorze s§w. Anny”

RSRREA

»Krélikarnia® — obecnie Muze

kiego” (1949) i ,Chopina” (1949). Na-
tomiast w ostatniej sali znajdujg sie pa-
migtki i przedmioty, ktérymi otaczal sie
artysta, narzedzia pracy, jego portrety, pu-
blikacje na temat twoérezo$ei artysty, ka-
talogi wystaw, korespondencja, dyplomy
i odznaczenia.

Wspominajac o Muzeum Xawerego Du-
nikowskiego w- Krolikarni zachecamy na-
szych Czytelnikéw do odwiedzenia tego
muzeum wilasnie teraz, w 100-lecie uro-
dzin tego wielkiego artysty.

M. K.
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